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บทคัดยอ่ 

การศึกษาความเป็นพิษของสารก าจดัวัชพืช mesotrione+atrazine, topramezone และ atrazine 
ในกล้วยหอมทอง ด าเนินการทดลอง ณ อ าเภอเมือง จังหวัดเพชรบุรี วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 5 ซ้ า  
4 กรรมวิธี ประกอบด้วย กรรมวิธีพ่นสาร mesotrione+atrazine 2.5+25% SC, topramezone 33.6% SC และ 
atrazine 50% SC อัตรา 165, 8.4 และ 400 กรัมสารออกฤทธ์ิต่อไร่ ตามล าดับ เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร 
(ควบคุม) ผลการทดลองพบว่า สาร mesotrione+atrazine มีความเป็นพิษปานกลาง ที่ระยะ 7 วันหลังพ่นสาร โดย
ใบอ่อนที่ม้วน แบบซิก้าและใบออ่นมอีาการฟอกขาวซดี ใบอื่น ๆ  มีอาการแห้งและไหม้บรเิวณขอบใบ จากนั้นทีร่ะยะ 
15 วันหลังพ่นสาร มีความเป็นพิษรุนแรง โดยใบอ่อนที่ม้วนแบบซิก้าและใบอ่อนมีอาการฟอกขาวซีด ใบอื่น ๆ เนื้อ
ใบแห้งและไหม้มากกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ ของพื้นที่ใบ เมื่อเข้าสู่ระยะ 30 วันหลังพ่นสาร ต้นกล้วยหอมสามารถ
เจริญเติบโตได้ตามปกติ ในขณะที่สาร topramezone และ atrazine มีความเป็นพิษเล็กน้อย ที่ระยะ 7 วันหลัง
พ่นสาร โดยใบอ่อนที่ม้วนแบบซิก้าและใบอ่อน เปลี่ยนเป็นสีเขียวอ่อนอมขาว ใบอื่นๆ มีสีเขียวปกติ ส าหรับสาร 
atrazine ใบอ่อนที่ม้วนแบบซิก้าและใบอ่อนเจริญเติบโตได้ปกติ ใบที่ 3 มีอาการแห้งและไหม้บริเวณขอบใบ 
จากนั้นที่ระยะ 15 วันหลังพ่นสาร ต้นกล้วยหอมสามารถเจริญเติบโตได้ตามปกติ 

ค าส าคัญ : กล้วยหอมทอง ความเป็นพิษต่อพืช มีโซไตรโอน+อะทราซีน โทพรามีโซน อะทราซีน 
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Abstract 

The study on phytotoxicity of mesotrione+ atrazine, topramezone and atrazine 
herbicides in Musa ( AAA)  ‘ Kluai Hom Thong’ .  The experiment was conducted at Mueang 
Phetchaburi district, Phetchaburi province.  The experimental was arranged in a RCB with five 
replications and four treatments including mesotrione+atrazine 2.5+25% SC, topramezone 33.6% SC 
and atrazine 50% SC at 165, 8.4 and 400 g ai/rai compare with nontreated. The results showed that 
mesotrione+atrazine is moderately toxic at 7 days after application. The cigar leaf and immature leaf 
bleached.  The other leaves are necrosis around the leaf margin.  Then there is severely toxic at 15 
days after application. The cigar leaf and immature leaf bleached. The other leaves are necrosis more 
than 50 % of the leaf area.  Musa (AAA)  ‘Kluai Hom Thong’ can then grow normally 30 days after 
application. While topramezone and atrazine is slightly toxic at 7 days after application. The cigar leaf 
and immature leaf changes to light greenish white, but the other leaves are normal. For atrazine; The 
cigar leaf and immature leaf can then grow normally, the III leaf are necrosis around the leaf 
margin. Musa (AAA) ‘Kluai Hom Thong’ can then grow normally 15 days after application. 

Keywords : Musa (AAA) ‘Kluai Hom Thong’, phytotoxicity, mesotrione+atrazine, topramezone, 
atrazine 

บทน า (Introduction) 

การจัดการวัชพืชในแปลงกล้วยหอมปลูกใหม่มีความส าคัญโดยเฉพาะในช่วงที่กล้วยหอมมีอายุ 1-3 
เดือนหลังปลูก เนื่องจากเป็นระยะที่กล้วยหอมต้องการความช้ืนสูง จึงเป็นสาเหตุให้การแข่งขันของวัชพืชเกิดข้ึน
สูง การปล่อยให้วัชพืชข้ึนแข่งขันกับกล้วยหอมตั้งแต่เริ่มปลูก ส่งผลให้การเจริญเติบโตของกล้วยหอมชะงัก  
ต้นแคระแกร็น และวัชพืชยังเป็นที่อยู่อาศัยของศัตรูพืชอื่น ๆ  อีกทั้งยังเป็นสาเหตุท าให้ยากต่อการเข้าไปปฏิบัติ
ดูแลรักษา เช่น การใส่ปุ๋ย การพ่นสารก าจัดแมลงและโรค เป็นต้น (พรชัย  เหลืองอาภาพงศ์, 2540; กลุ่มวิจัยวัชพืช, 
2560) การควบคุมวัชพืชมีหลายวิธี เช่น ใช้เครื่องจักรกล แรงงานคน หรือใช้สารก าจัดวัชพืช ซึ่งปัจจุบันเกษตรกร
ประสบปัญหาขาดแคลนแรงงาน และค่าจ้างแรงงานสูง เกษตรกรจึงนิยมใช้สารก าจัดวัชพืชในการป้องกันก าจัดเพิ่ม
มากข้ึน โดยสารก าจัดวัชพืช ที่เกษตรกรนิยมใช้ คือ สาร paraquat เช่นเดียวกับประเทศออสเตรเลียที่มีการใช้สาร
ก าจัดวัชพืช paraquat เพื่อก าจัดวัชพืชในกล้วย (Pattison, 2016) แต่ในปัจจุบันประเทศไทยได้ยกเลิกการใช้
สารก าจัดวัชพืช paraquat ตั้งแต่วันที่ 1 มิถุนายน 2563 เนื่องจากมีความไม่ปลอดภัยต่อเกษตรกรผู้ใ ช้ 
ผู้บริโภค และสิ่งแวดล้อม (ประกาศกระทรวงอุตสาหกรรม, 2563) จากปัญหาการยกเลิกการใช้สารก าจัดวัชพชื 
paraquat ข้างต้น ส่งผลให้เกษตรกรไทย ไม่สามารถใช้สารก าจัดวัชพืช paraquat ได้อีกต่อไป ดังนั้นงานวิจัยน้ี
จึงมีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาความเป็นพษิของสารก าจดัวัชพืชมีโซไตรโอน+อะทราซีน โทพรามีโซน และอะทราซนี 
ในกล้วยหอมทอง ส าหรับเป็นทางเลือกแทนการใช้สารก าจัดวัชพืช paraquat ให้แก่เกษตรกร 
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วัสดุ อุปกรณ์ และวิธีการ (Material and Methodology) 

การทดสอบความเป็นพิษของสารก าจดัวัชพืชมีโซไตรโอน + อะทราซีน  โทพรามีโซน  และอะทราซีน 
ต่อการเจริญเติบโตของกล้วยหอม 

ผสมวัสดุปลูกซึ่งประกอบด้วย ดินและปุ๋ยคอก (มูลวัว) ในอัตราส่วน 3 ต่อ 1 ลงในกระบะซีเมนต์
ขนาด 50 x 50 เซนติเมตร และปลูกกล้วยหอมจ านวน 1 หน่อต่อกระบะ โดยใช้หน่อกล้วยหอมที่มีความ
สมบูรณ์และใกล้เคียงกัน หลังจากปลูกกล้วยหอมประมาณ 2 เดือน (มีจ านวนใบ 4-5 ใบ) ท าการพ่นสารก าจัด
วัชพืชตามกรรมวิธีการทดลอง โดยพ่นลงบนใบของกล้วยหอม ด้วยเครื่องพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบสะพายหลัง 
(knapsack sprayer) หัวพ่นแบบรูปพัด (flat fan) ใช้อัตราน้ า 80 ลิตรต่อไร่ วางแผนการทดลองแบบ RCB 
จ านวน 5 ซ้ า 4 กรรมวิธี ประกอบด้วย 

กรรมวิธีที่ 1 พ่นสาร mesotrione+atrazine 2.5+25% SCอัตรา 165 กรัมสารออกฤทธ์ิต่อไร่ 
กรรมวิธีที่ 2 พ่นสาร topramezone 33.6% SC  อัตรา 8.4 กรัมสารออกฤทธ์ิต่อไร่ 
กรรมวิธีที่ 3 พ่นสาร atrazine 50% SC   อัตรา 400 กรัมสารออกฤทธ์ิต่อไร่ 
กรรมวิธีที่ 4 ไม่พ่นสารก าจัดวัชพืช (control) 
บันทึกข้อมูล ดังนี้  
1) ความเป็นพิษต่อต้นกล้วยหอม ที่ระยะ 3, 7, 15, 30, 60 และ 90 วันหลังพ่นสาร โดยให้คะแนน

จากการประเมินด้วยสายตาตามลักษณะที่ปรากฏ ดั งนี้  0 = ไม่ เป็นพิษ, 1-3 = เป็นพิษเล็กน้อย ,  
4-6 = เป็นพิษปานกลาง, 7-9 = เป็นพิษรุนแรง, 10 = พืชปลูกตาย (เอกรัตน์ ธนูทอง และคณะ, 2567) 
ระดับคะแนน ลักษณะท่ีปรากฏ 

0 
1 

พืชปลูกไม่แสดงอาการเกิดพิษ สามารถเจริญเติบโตได้ตามปกติเช่นเดียวกับ control 
ใบเปลี่ยนสบีริเวณขอบใบไม่ถงึกลางใบ เจรญิเตบิโตได้ปกติ 

2 ใบเปลี่ยนสบีางส่วนแต่ไม่ทั่วทั้งใบ เจริญเติบโตได้ปกติ 
3 ใบเปลี่ยนสทีั้งใบแต่ไม่ทั่วต้น เจริญเตบิโตได้ปกต ิ
4 ใบเปลี่ยนสทีั้งใบแต่ไม่ทั่วต้น หรือใบผิดรูป หรือมอีาการไหมบ้ริเวณขอบใบไม่ถึงกลางใบ  

ใบใหมเ่จริญเติบโตได้ปกติ และมสี่วนสีเขียวปรากฏ 60% เมื่อเทียบกบั control 
5 ใบเปลี่ยนสทีั้งใบแต่ไม่ทั่วต้น หรือใบผิดรูป หรือใบไหมบ้างสว่นแต่ไม่ทั่วทั้งใบ  

ใบใหมเ่จริญเติบโตได้ปกติ และมสี่วนสีเขียวปรากฏ 50% เมื่อเทียบกบั control 
6 ใบเปลี่ยนสทีั้งใบแต่ไม่ทั่วต้น หรือใบผิดรูป หรือใบไหม้ทัง้ใบ ใบใหม่เจรญิเตบิโตได้ปกติ 

และมสี่วนสีเขียวปรากฏ 40% เมื่อเทียบกบั control 
7 ใบเปลี่ยนสี หรอืใบผิดรปู หรือใบไหม้ทัง้ต้น แตม่ีส่วนสเีขียวปรากฏ 30% เมื่อเทียบกบั 

control 
8 ใบเปลี่ยนสี หรอืใบผิดรปู หรือใบไหม้ทัง้ต้น แตม่ีส่วนสเีขียวปรากฏ 20% เมื่อเทียบกบั 

control 
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ระดับคะแนน ลักษณะท่ีปรากฏ 
9 ใบเปลี่ยนสี หรอืใบผิดรปู หรือใบไหม้ทัง้ต้น แตม่ีส่วนสเีขียวปรากฏ 10% เมื่อเทียบกบั 

control 
10 พืชปลูกตายทัง้หมด 

2) ความสูงของต้นกล้วยหอม ที่ระยะ 0, 30, 60 และ 90 วันหลังพ่นสาร โดยวัดจากส่วนล าต้นเหนือ
ดินจากพื้นดินถึงโคนก้านใบของใบที่คลี่ออกแล้ว 

3) จ านวนใบและจ านวนหน่อ ที่ระยะ 0, 30, 60 และ 90 วันหลังพ่นสาร 
4) น้ าหนักสด (ช่ังน้ าหนักสดส่วนล าต้นเหนือดินของกล้วยหอม) และน้ าหนักแห้งของต้นกล้วยหอม 

(อบแห้งส่วนล าต้นเหนือดินของกล้วยหอมที่อุณหภูมิ 60 องศาเซลเซียส จ านวน 120 ช่ัวโมง) ที่ระยะ 90 วัน
หลังพ่นสาร 

ผลและอภิปราย (Result and Discussion) 

จากการประเมินความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่อกล้วยหอมด้วยสายตา โดยเปรียบเทียบกับ
กรรมวิธีไม่พ่นสารก าจัดวัชพืช (ตารางที่ 1 และ รูปภาพที่ 1-4) พบว่า สาร mesotrione+atrazine มีความเป็น
พิษเล็กน้อยต่อกล้วยหอม ที่ระยะ 3 วันหลังพ่นสาร โดยใบอ่อนที่ม้วนแบบซิก้า (cigar leaf) เปลี่ยนเป็นสีเขียว
อ่อนอมขาว ใบอ่อนเปลี่ยนเป็นสีเหลืองอมเขียวอ่อนทั้งแผ่นใบ บริเวณขอบใบไหม้เล็กน้อย ส่วนใบอื่น  ๆ มีสี
เขียวปกติ แต่เส้นใบ (vein) มีลักษณะนูน เนื้อใบแข็งและกระด้าง และที่ระยะ 7 วันหลังพ่นสาร พบความเป็น
พิษปานกลาง โดยใบอ่อนที่ม้วนแบบซิก้าและใบอ่อนมีอาการฟอกขาวซีด (bleaching) ใบเป็นสีขาวทั้งแผ่นใบ 
บริเวณขอบใบไหม้เล็กน้อย ใบอื่น ๆ มีอาการเนื้อใบแห้งและไหม้ (necrosis) บริเวณขอบใบไม่ถึงกลางใบ 
จากนั้นที่ระยะ 15 วันหลังพ่นสาร ความเป็นพิษเพิ่มขึ้นอยู่ในระดับรุนแรง โดยใบอ่อนที่ม้วนแบบซิก้าและใบ
อ่อนมีอาการฟอกขาวซีด บริเวณขอบใบแห้งและไหม้ ส่วนใบอื่น ๆ เนื้อใบแห้งและไหม้มากกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ 
ของพื้นที่ใบ อาการไหม้เกิดจาก บริเวณขอบใบเข้าหาเส้นกลางใบ (midrib) บริเวณขอบก้านใบ (petiole 
margins) เปลี่ยนเป็นสี 

น้ าตาลด า แห้งและไหม้ แต่ก้านใบ (petiole) กาบใบ (leaf sheath) และล าต้นเทียม (pseudostem) 
ยังมีสีเขียวอยู่ เมื่อเข้าสู่ระยะ 30 วันหลังพ่นสาร ต้นกล้วยหอมเจริญเติบโตได้ตามปกติ  ส าหรับสาร 
topramezone มีความเป็นพิษเล็กน้อยต่อกล้วยหอม ที่ระยะ 3 และ 7 วันหลังพ่นสาร โดยใบอ่อนที่ม้วนแบบ
ซิก้าและใบอ่อนเปลี่ยนเป็นสีเขียวอ่อน อมขาว แต่เส้นใบและเส้นกลางใบมีสีเขียว บริเวณขอบใบไหม้เล็กน้อย ก้าน
ใบ กาบใบ และล าต้นเทียมยังมีสีเขียวอยู่ ส่วนใบอื่น ๆ มีสีเขียวปกติ เมื่อเข้าสู่ระยะ 15 วันหลังพ่นสาร ต้นกล้วย
หอมเจริญเติบโตได้ตามปกติ เนื่องจากสาร mesotrione อยู่ในกลุ่ม Triketones สามารถเข้าสู่ต้นพืชได้ทั้งทาง
ใบและทางราก มีกลไกการท าลายพืชโดยยับยั้งการท างานของเอนไซม์ 4 - hydroxyphenyl-pyruvate-
dioxygenase (HPPD) ซึ่งเป็นเอนไซม์ส าคัญในการสังเคราะห์แคโรทีนอยด์ การยับยั้ง HPPD ส่งผลให้พืชไม่
สามารถสร้างแคโรทีนอยด์เพื่อปกป้องการสลายตัวด้วยแสงของคลอโรฟิลล์ จึงก่อให้เกิดลักษณะอาการ 
ฟอกขาวชีด (bleaching) ซึ่งในเวลาต่อมาจะท าให้กระบวนการต่าง ๆ ภายในต้นพืชถูกท าลายไป พืชจะแสดง
อาการเหี่ยวแห้งและตายในที่สุด เช่นเดียวกับสาร topramezone ที่มีกลไกการท าลายพืชโดยยับยั้ ง 
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การท างานของเอนไซม์ HPPD เช่นเดียวกัน แต่ต่างกันที่สารดังกล่าวอยู่ในกลุ่ม Pyrazoles (ทศพล พรพรหม, 
2560; Carol et al., 2003; Shaner et al., 2014) จึงแสดงอาการเกิดพิษเพียงที่ระยะ 3 และ 7 วันหลังพ่น
สาร จากนั้นกล้วยหอมสามารถเจริญเติบโตได้ตามปกติ ที่ระยะ 15 วันหลังพ่นสาร 

ในขณะที่สาร atrazine มีความเป็นพิษปานกลาง ที่ระยะ 3 วันหลังพ่นสาร โดยใบอ่อนที่ม้วนแบบ
ซิก้าและใบอ่อนเปลี่ยนเป็นสีเขียวอมเหลืองบางส่วนแต่ไม่ทั่วทั้งแผ่นใบ บริเวณขอบใบแห้งและไหม้แต่ไม่ถึง
กลางใบ ส่วนใบอื่น ๆ มีอาการซีดเหลือง (chlorosis) จากบริเวณขอบใบเข้าหาเส้นกลางใบแต่ไม่ทั่วทั้งแผ่นใบ 
บริเวณขอบใบไหม้เล็กน้อย จากนั้นที่ระยะ 7 วันหลังพ่นสาร ความเป็นพิษลดลงอยู่ในระดับเล็กน้อย โดยใบ
อ่อนที่ม้วนแบบซิก้าและใบอ่อนเจริญเติบโตได้ปกติ ส่วนใบที่ 3 (leaf III) มีอาการแห้งและไหม้บริเวณขอบใบไม่
ถึงกลางใบ เมื่อเข้าสู่ระยะ 15 วันหลังพ่นสาร ต้นกล้วยหอมเจริญเติบโตได้ตามปกติ ทั้งนี้ สาร atrazine อยู่ใน
กลุ่ม Triazines สามารถเข้าสู่ต้นพืชได้ทั้งทางใบและทางราก แต่สารจะเข้าทางใบได้เล็กน้อย เมื่อสารเข้าสู่พืช
แล้วจะเคลื่อนย้ายผ่านทางเนื้อเยื่อล าเลียงน้ า (xylem) ไปสะสมบริเวณเนื้อเยื่อเจริญ (meristematic tissue) 
มีกลไกการท าลายพืชโดยยับยั้งกระบวนการสังเคราะห์ด้วยแสงในระบบแสง II ของพืช ท าให้พืชไม่สามารถสรา้ง 
ATP และ NADPH (ซึ่งจ าเป็นต่อการเจริญเติบโตของพืช) ส่งผลให้พืชแสดงอาการใบซีดเหลือง (chlorosis) 
จากนั้นจะแสดงอาการใบแห้งและไหม้ (necrosis) ในเนื้อเยื่อพืชที่อายุมากจะแสดงอาการมากกว่าเนื้อเยื่อพืชที่
อายุน้อย (ทศพล  พรพรหม, 2560; Shaner et al., 2014) 

ผลของสารก าจัดวัชพืชกลุ่มที่ยับยั้งการท างานของเอนไซม์ HPPD ต่อการเจริญเติบโตของกล้วยหอม 
(ตารางที่ 2-3) พบว่ากรรมวิธีพ่นสาร mesotrione+atrazine, topramezone และ atrazine มีความสูงที่
ระยะ 30, 60 และ 90 วันหลังพ่นสาร ไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่แตกต่างกับกรรมวิธีไม่พ่นสารก าจัดวัชพืช 
ในขณะที่น้ าหนักสดและน้ าหนักแห้งที่ระยะ 90 วันหลังพ่นสาร และจ านวนหน่อของกล้วยหอมที่ระยะ 60 วัน
หลังพ่นสาร ในกรรมวิธีพ่นสาร mesotrione+atrazine มี ค่าน้อยที่สุด แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธี              
พ่ นสาร  topramezone, atrazine และกรรมวิ ธีไม่ พ่นสารก าจัด วัชพื ช  เนื่ อ งจ ากกรรมวิ ธีพ่นสาร 
mesotrione+atrazine พบความเป็นพิษปานกลาง ที่ ระยะ 7 วันหลังพ่นสาร จากนั้นที่ ระยะ 15 วัน           
หลังพ่นสาร ความเป็นพิษเพิ่มขึ้นอยู่ในระดับรุนแรง จึงส่งผลให้กล้วยหอมชะงักการเจริญเติบโต เมื่อเทียบกับ
กรรมวิธีอื่น ๆ สอดคล้องกับจ านวนใบที่ระยะ 30, 60 และ 90 วันหลังพ่นสาร ซึ่ งกรรมวิธีพ่นสาร 
mesotrione+atrazine มีค่าน้อยที่สุด แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร topramezone, atrazine และ
กรรมวิธีไม่พ่นสารก าจัดวัชพืช เช่นเดียวกับงานวิจัยของ เอกรัตน์  ธนูทอง และคณะ (2566) ที่ได้ศึกษา
ประสิทธิภาพสารก าจัดวัชพืชต่อการควบคุมวัชพืชในแปลงกล้วยหอมทอง พบว่า สาร ametryn, diuron, 
glufosinate และ topramezone สามารถควบคุมวัชพืชได้ดีมากกว่า 70 เปอร์เซ็นต์ จนถึงระยะ 30 วันหลัง
พ่นสาร โดยไม่ส่งผลกระทบต่อการเจริญเติบโตของกล้วยหอม ในขณะเดียวกันที่ประเทศสหรัฐอเมริกา มีการใช้ 
สารก าจัดวัชพืช atrazine มายาวนานตั้งแต่ปี พ.ศ. 2510 เพื่อก าจัดวัชพืชในแปลงปลูกกล้วย ซึ่งสามารถ
ควบคุมวัชพืชได้ดี ไม่เป็นพิษต่อกล้วย อีกทั้งยังไม่เป็นอันตรายต่อสิ่งมีชีวิต และจุลินทรีย์ที่อยู่ในดิน 
(Romanowski et al., 1967) โดยในประเทศอินเดียก็มีการใช้สารก าจัดวัชพืช atrazine เพื่อก าจัดวัชพืชใน
กล้วยเช่นเดียวกัน (Shaikh & Lokhande, 2005) 
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สรุปผล (Conclusion) 

การพ่นสารก าจัดวัชพืช topramezone 33.6% SC และ atrazine 50% SC อัตรา 8.4 และ 400 
กรัมสารออกฤทธ์ิต่อไร่ มีความเป็นพิษเล็กน้อย ที่ระยะ 7 วันหลังพ่นสาร จากนั้นที่ระยะ 15 วันหลังพ่นสาร  
ต้นกล้วยหอมสามารถเจริญเติบโตได้ตามปกติ ในขณะที่สารก าจัดวัชพืช mesotrione+atrazine 2.5+25% SC 
อัตรา 165 กรัม สารออกฤทธ์ิต่อไร่ มีความเป็นพิษปานกลาง ที่ระยะ 7 วันหลังพ่นสาร จากนั้นที่ระยะ 15 วัน
หลังพ่นสาร ความเป็นพิษเพิ่มข้ึนอยู่ในระดับรุนแรง และเมื่อเข้าสู่ ระยะ 30 วันหลังพ่นสาร ต้นกล้วยหอม
สามารถเจริญเติบโตได้ตามปกติ 
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ตารางท่ี 1  ความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่อกล้วยหอมทอง ที่ระยะ 3, 7, 15, 30, 60 และ 90 วันหลังพ่นสารก าจดัวัชพืช 

กรรมวิธี 
อัตราการใช้ 

(กรัมสารออกฤทธ์ิ/ไร่) 

ความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืช 
3 วัน 

หลังพ่นสาร 
7 วัน 

หลังพ่นสาร 
15 วัน 

หลังพ่นสาร 
30 วัน 

หลังพ่นสาร 
60 วัน 

หลังพ่นสาร 
90 วัน 

หลังพ่นสาร 
mesotrione+atrazine 2.5+25% SC 165 21/ 5 8 0 0 0 
topramezone 33.6% SC 8.4 2 3 0 0 0 0 
atrazine 50% SC 400 4 2 0 0 0 0 
control - 0 0 0 0 0 0 

1/ ความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืช จากการประเมินด้วยสายตาตามลักษณะที่ปรากฏ ดังน้ี 0 = ไม่เป็นพิษ, 1-3 = เป็นพิษเล็กน้อย, 4-6 = เป็นพิษปานกลาง, 7-9 = เป็นพิษรุนแรง, 
10 = พืชปลูกตาย 

ตารางท่ี 2  ผลของสารก าจัดวัชพืชต่อการเจริญเตบิโตของกล้วยหอมทอง ที่ระยะ 0, 30, 60 และ 90 วันหลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 

กรรมวิธี 
อัตราการใช้ 

(กรัมสารออกฤทธ์ิ/ไร่) 

การเจริญเติบโตของกล้วยหอมทอง 

ความสูง (เซนติเมตร)  
น้ าหนักสด 

(กรัม) 
 

น้ าหนักแห้ง 
(กรัม) 

0 วัน 
หลังพ่นสาร 

30 วัน 
หลังพ่นสาร 

60 วัน 
หลังพ่นสาร 

90 วัน 
หลังพ่นสาร 

 
90 วัน 

หลังพ่นสาร 
 

90 วัน 
หลังพ่นสาร 

mesotrione+atrazine 2.5+25% SC 165 43.6 49.4 b1/ 64.2 b 74.2 b  1,737.6 c  177.2 c 
topramezone 33.6% SC 8.4 43.0 54.8 b 70.4 b 85.4 b  4,060.0 b  299.0 b 
atrazine 50% SC 400 42.6 55.2 b 73.4 b 86.0 b  3,975.0 b  292.6 b 
control - 43.6 71.4 a 97.4 a 116.8 a  5,405.0 a  441.6 a 

F-test ns * * *  *  * 
C.V. (%) 9.8 10.1 15.4 18.2  13.1  13.9 

ns, *: ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ และมีความแตกต่างทางสถิติที่ P≤0.05 
1/ ค่าเฉลี่ยในสดมภ์เดียวกันที่ตามด้วยตัวอักษรเหมือนกัน ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติที่ระดับความเชื่อม่ัน 95 เปอร์เซ็นต์ โดยวิธี DMRT 
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ตารางท่ี 3  ผลของสารก าจัดวัชพืชต่อจ านวนใบและจ านวนหน่อของกล้วยหอมทอง ที่ระยะ 0, 30, 60 และ 90 วันหลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 

กรรมวิธี 
อัตราการใช้ 
(กรัมสาร 

ออกฤทธ์ิ/ไร่) 

การเจริญเติบโตของกล้วยหอมทอง 
จ านวนใบ (ใบ/ต้น)  จ านวนหน่อ (หน่อ/ต้น) 

0 วัน 
หลังพ่นสาร 

30 วัน 
หลังพ่นสาร 

60 วัน 
หลังพ่นสาร 

90 วัน 
หลังพ่นสาร 

 
0 วัน 

หลังพ่นสาร 
30 วัน 

หลังพ่นสาร 
60 วัน 

หลังพ่นสาร 
90 วัน 

หลังพ่นสาร 
mesotrione+atrazine 2.5+25% SC 165 4.6 6.2 b1/ 11.8 b 14.6 b  0.0 0.0 1.6 c 2.6 b 
topramezone 33.6% SC 8.4 4.4 9.4 a 14.8 a 18.0 a  0.0 0.0 2.8 b 3.6 ab 
atrazine 50% SC 400 4.6 10.4 a 15.2 a 18.2 a  0.0 0.0 3.0 b 3.8 a 
control - 4.6 9.4 a 15.0 a 17.8 a  0.0 0.0 3.8 a 4.0 a 

F-test ns * * *    * * 
C.V. (%) 21.6 10.4 8.6 7.6    18.2 22.6 

ns, *: ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ และมีความแตกต่างทางสถิติที่ P≤0.05 
1/ ค่าเฉลี่ยในสดมภ์เดียวกันที่ตามด้วยตัวอักษรเหมือนกัน ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติที่ระดับความเชื่อม่ัน 95 เปอร์เซ็นต์ โดยวิธี DMRT 
 

      

 

ภาพท่ี 1  อาการความเป็นพิษของสารก าจดัวัชพืช mesotrione+atrazine ต่อกล้วยหอมทอง ทีร่ะยะ 3, 7, 15, 30, 60 และ 90 วันหลังพน่สารก าจัดวัชพืช 
 

3 วันหลังพ่นสาร 7 วันหลังพ่นสาร 15 วันหลังพ่นสาร 30 วันหลังพ่นสาร 60 วันหลังพ่นสาร 90 วันหลังพ่นสาร 
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ภาพท่ี 2  อาการความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืช topramezone ต่อกล้วยหอมทอง ที่ระยะ 3, 7, 15, 30, 60 และ 90 วันหลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 
 

      

 

ภาพท่ี 3  อาการความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืช atrazine ต่อกล้วยหอมทอง ทีร่ะยะ 3, 7, 15, 30, 60 และ 90 วันหลงัพ่นสารก าจัดวัชพืช 
 

3 วันหลังพ่นสาร 7 วันหลังพ่นสาร 15 วันหลังพ่นสาร 30 วันหลังพ่นสาร 60 วันหลังพ่นสาร 90 วันหลังพ่นสาร 

3 วันหลังพ่นสาร 7 วันหลังพ่นสาร 15 วันหลังพ่นสาร 30 วันหลังพ่นสาร 60 วันหลังพ่นสาร 90 วันหลังพ่นสาร 
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ภาพท่ี 4  ต้นกล้วยหอมทองในกรรมวิธีไม่พ่นสารก าจัดวัชพชื (control) ทีร่ะยะ 3, 7, 15, 30, 60 และ 90 วันหลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 
 

3 วันหลังพ่นสาร 7 วันหลังพ่นสาร 15 วันหลังพ่นสาร 30 วันหลังพ่นสาร 60 วันหลังพ่นสาร 90 วันหลังพ่นสาร 
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บทคัดยอ่ 

สารแอนโดรกราโฟไลด์เป็นสารออฤทธ์ิทางชีวภาพที่ได้จากสมุนไพรฟ้าทะลายโจร โดยการทดลอง
ครั้งนี้เป็นการศึกษาผลของการปลูกถ่ายเช้ือราไมคอร์ไรซาสายพันธ์ุต่าง  ๆ ให้กับรากฟ้าทะลายโจร เพื่อ
พิจารณาผลการเจริญเติบโต และปริมาณสารแอนโดรกราโฟไลด์ โดยใช้แผนการทดลองแบบสุ่มสมบูร ณ์ มี 7 
ชุดการทดลอง ประกอบด้วย ชุดการทดลองเช้ือราไมคอร์ไรซาจ านวน 4 สายพันธ์ุ คือ G. intraradices  
G. mosseae G. clarus และ Gi magarita  ชุดการทดลองปุ๋ยน้ า 2 สูตร ที่มีและไม่มีส่วนประกอบฟอสฟอรสั 
และชุดการทดลองควบคุม แต่ละการทดลองมีจ านวน 15 ซ้ า  ผลการทดลองที่ได้พบว่า ฟ้าทะลายโจรที่มีการ
ปลูกถ่ายเช้ือราไมคอร์ไรซาทุกสายพันธ์ุ และฟ้าทะลายโจรที่ได้รับปุ๋ยน้ าทั้ง 2 สูตร มีการเจริญเติบโตอย่างดี 
ได้แก่ น้ าหนักแห้งของรากและล าต้น ความสูง และปริมาณฟอสฟอรัส และมีระดับปริมาณสารแอนโดรกราโฟ
ไลด์เพิ่มข้ึน เมื่อเปรียบเทียบกบัฟ้าทะลายโจรจากชุดการทดลองควบคุม นอกจากนี้พบว่า ฟ้าทะลายโจรที่ได้รบั 
การปลูกถ่ายด้วยเช้ือราไมคอร์ไรซาสายพันธ์ุ  Gi magarita และ G. clarus  มีปริมาณสารแอนโดรกราโฟไลด์
เพิ่มสูงข้ึนมากกว่าสายพันธ์ุอื่น ๆ หรือฟ้าทะลายโจรที่ได้รับปุ๋ยน้ าสูตรต่าง ๆ อย่างมีนัยส าคัญ คือ  13.81 และ 
13.22 มิลลิกรัมต่อน้ าหนักตัวอย่างแห้ง 1 กรัม ตามล าดับ โดยผลการทดลองที่ได้สรุปว่า ฟ้าทะลายโจรที่มี 
การเจริญเติบโตร่วมกับเช้ือราไมคอร์ไรซาทุกสายพันธ์ุ หรือฟ้าทะลายโจรที่ได้รับธาตุอาหารอย่างเหมาะสม  
มีผลต่อการเจริญเติบโตและการเพิ่มข้ึนของปริมาณสารแอนโดรกราโฟไลด์ และหากมีการเลือกใช้เช้ือราไมคอร์
ไรซาที่มีความเหมาะสมกับฟ้าทะลายโจร จะยิ่งส่งผลดีต่อการเพิ่มข้ึนของปริมาณสารแอนโดรกราโฟไลด์ 
ค าส าคัญ : ไมคอร์ไรซา สารแอนโดรกราโฟไลด์ ฟ้าทะลายโจร สารออกฤทธ์ิทางชีวภาพ 
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Abstract  

Andrographolide, known as the bioactive compound from medicinal plant 
Andrographis paniculata.  In the studies we tested whether the symbiotic effect arbuscular 
mycorrhizal ( AM)  fungi and liquid nutrients could enhance the yield of Andrographolide and 
the plant growth.  To determine the studies, the experimental design was considered in CRD 
with 15 replications in 7 treatments; 4 AM fungi species (G. intraradices, G. mosseae, G. clarus 
and Gi magarita) , 2 formulate liquid nutrients (with or without phosphorus)  and control.  The 
result suggested the mycorrhization plants and both liquid nutrients treatments increased the 
plant growth; the root and the shoot biomass and the level of P content, and the level of 
Andrographolide, compare to the control.  In addition, AM fungi, Gi magarita   and G.  clarus 
could show highly increased the amount of Andrographolide 13.81 and 13.22 mg/dried sample 
1 g respectively.  We concluded there were some appropriate species of AM fungi could be 
more possible effect to the yields of Andrographolide. However, the AM plants and the quality 
of the plant growth could be positive effect to A. paniculata and the bioactive compounds. 

Keywords : Arbuscular mycorrhiza fungi, Andrographolide, Andrgraphis paniculata, bioactive 
compound  

บทน า (Introduction) 

ฟ้าทะลายโจร (Andrographis  paniculata (Burm. f.) Wall. Ex Nees) เป็นพืชสมุนไพรที่นิยมใช้
อย่างแพร่หลายในทวีปเอเชีย มีการจัดจ าแนกอยู่ในวงศ์  Acanthaceae (Kuhn & Winston, 2000)  สารออก
ฤทธ์ิส าคัญของฟ้าทะลายโจร คือ สารแอนโดรกราโฟไลด์ (Andrographolide) ซึ่งมีฤทธ์ิทางยา ใช้รักษาอาการ
ของโรคและความผิดปกติต่าง ๆ ได้หลายชนิด ได้แก่ สามารถลดน้ าตาลในเลือด (Husen et al., 2004) 
สามารถกระตุ้นภูมิคุ้มกันและยับยั้งการเจริญเติบโตของเซลล์มะเร็งหลายชนิด (Kumar et al., 2004) และต้าน
การอักเสบ (Sheeja et al., 2006) เป็นต้น ส าหรับประเทศไทย พบว่านิยมน าส่วนของล าต้น หรือใบสดของ 
ฟ้าทะลายโจรที่เจริญเติบโตอย่างสมบูรณ์ และอยู่ในระยะก่อนการออกดอก มาใช้เพื่อรักษาอาการไข้หวัดหรือ
ใช้เป็นยาแก้ไข้เจ็บคอ โรคท้องร่วง หรือแก้พิษแมลงกัดต่อย เป็นต้น (เต็มดวง สมศิริ, 2546) อยา่งไรก็ตาม การ
ปลูกฟ้าทะลายโจรเพื่อน ามาสกัดสารส าคัญ หรือการแปรรูปส าหรับการผลิตเป็นอุตสาหกรรม  พบว่าผลผลิตที่
ได้ไม่เป็นไปตามมาตรฐาน เนื่องจากมีปริมาณและคุณภาพของสารออกฤทธ์ิทางชีวภาพที่ไม่สม่ าเสมอ          
(แสงมณี  ชิตดวง และคณะ, 2553) ซึ่งปัญหาดังกล่าวมีแนวทางการจัดการหลายรูปแบบ ตัวอย่างเช่น การน า
เช้ือจุลินทรีย์มาใช้เพื่อส่งเสริมการเจริญเติบโตร่วมกับการปลูกพืชสมุนไพร จากรายงานของต่างประเทศพบว่า 
มีการน าเช้ือราไมคอร์ไรซา (Arbuscular mycorrhiza; AM) มาใช้เพื่อส่งเสริมการเจริญเติบโตของพืช ท าให้พืช
มีความสมบูรณ์และสามารถทนทานต่อการเข้าท าลายของโรคและแมลงศัตรูพืช จึงช่วยลดการใช้สารเคมี
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การเกษตรต่าง ๆ ที่เป็นอันตรายได้อย่างมีประสิทธิภาพ  นอกจากนี้พบว่ามีการศึกษาการปลูกถ่ายเช้ือราไมคอร์
ไรซาให้กับรากพืช เพื่อกระตุ้นหรือชักน าให้พืชสมุนไพรมีปริมาณสารทุติยภูมิหรือสารออกฤทธ์ิทางชีวภาพ
เพิ่มข้ึน  ตัวอย่างเช่น ปริมาณสารกลุ่มฮอรโ์มนเอสโตรเจนที่ได้จากต้นโคลฟเวอร์แดง (red clover) (Khaosaad 
et al., 2008) การเพิ่มข้ึนของสารกลุ่มแอนติออกซิแดนท์ (antioxidant) ในใบและล าต้นโหระพา (sweet 
basil) ได้แก่ กรดโรสแมรินิค (rosmarinics acid) และ การเพิ่มข้ึนของน้ ามันหอมระเหย (essential oil) กรด
คาเฟอิค (caffeic acid) (Toussaint et al., 2007)  โดยสายพันธ์ุเช้ือราไมคอร์ไรซาที่มีรายงานการน ามาใช้เพือ่
ส่ ง เสริมการเพิ่ มปริมาณสารส า คัญในพืชสมุนไพร ได้แก่  Glomus mosseae Glomus intraradices 
Claroideoglomus etunicatum Rhizophagus fasciculatus Rhizophagus irregularis Glomus clarus 
และ Gigaspora magarita  (Zhao et al., 2022) ส าหรับการปลูกฟ้าทะลายโจรร่วมกับการใช้เช้ือราไมคอร์
ซานั้น พบว่ายังไม่มีรายงานที่ระบุเกี่ยวกับการใช้สายพันธ์ุเช้ือราไมคอร์ไรซาเพื่อพิจารณาผลที่ เกิดข้ึนกับ
สารส าคัญชนิดต่างๆ ของฟ้าทะลายโจร การศึกษาส่วนใหญ่เป็นการตรวจสอบชนิดของเช้ือราไมคอร์ซาในพื้นที่
ที่มีการปลูกฟ้าทะลายโจร ร่วมกับการสกัดสารส าคัญของฟ้าทะลายโจร (Chiralmel et al., 2006) หรือ
การศึกษาผลของการใช้เช้ือไมคอร์ไรซาร่วมกับการปลูกพืชชนิดต่าง  ๆ ภายในวงศ์ Acanthaceae และสกัด
สารส าคัญ (Gogoi & Singh, 2011) เป็นต้น ดังนั้นวัตถุประสงค์ส าคัญของงานวิจัยน้ี เพื่อศึกษาการน าเช้ือราไม
คอร์ไรซาแบบเช้ือบริสุทธ์ิที่มีรายงานการใช้ร่วมกับการปลูกสมุนไพรต่างๆ และมีผลดีต่อคุณภาพและปริมาณ
สารออกฤทธ์ิทางชีวภาพ มาทดสอบร่วมกับการปลูกฟ้าทะลายโจรเพื่อสกัดสารส าคัญ ส าหรับน ามาใช้เป็นแนว
ทางการใช้ประโยชน์การผลิตพืชสมุนไพรให้มีคุณภาพต่อไป 

วัสดุ อุปกรณ์ และวิธีการ (Material and Methodology) 

1.  การเตรียมต้นฟ้าทะลาย 
น าเมล็ดฟ้าทะลายโจรจากพื้นที่ปลูกในอ าเภอก าแพงแสง จังหวัดนครปฐม ฟอกฆ่าเช้ือจุลินทรีย์บริเวณ

ผิวของด้วยการแช่ในสารละลายคลอร็อก (clorox) ความเข้มข้น  20 เปอร์เซ็นต์ (ปริมาตร/ปริมาตร) นาน  
2 นาที ล้างเมล็ดที่แช่ในสารละลายด้วยน้ าสะอาดนึ่งฆ่าเช้ือ น าเมล็ดลงเพาะในถาดหลุมที่มีวัสดุดินพีทมอสที่  
ฆ่าเช้ือด้วยไอน้ าอุณหภูมิ 121 องศาเซลเซียส ความดัน 15 ปอนด์ต่อตารางนิ้ว นาน  20 นาที จ านวน 2 ครั้ง 
รดน้ า 3 ครั้งต่อสัปดาห์ เป็นเวลา  4 สัปดาห์ เมื่อครบก าหนด น าต้นกล้าฟ้าทะลายโจร ย้ายปลูกลงในกระถาง
ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลาง 10 เซนติเมตร ที่บรรจุวัสดุปลูกประกอบด้วยดินและทรายในอัตราส่วน 1:1 และผ่าน
การฆ่าเช้ือด้วยไอน้ า วางไว้ในเรือนเพาะช า เป็นระยะเวลา 15 สัปดาห์ ดูแลด้วยการรดน้ าต้นฟ้าทะลายโจร  
3 ครั้งต่อสัปดาห์ 
2.  แผนการทดลอง  

วางแผนการทดลองแบบสุ่มสมบูรณ์ ประกอบด้วย 7 ชุดการทดลอง แต่ละชุดการทดลองมีจ านวน  
15 ตัวอย่าง ชุดการทดลองที่ 1 คือการทดลองควบคุม ชุดการทดลองที่ 2 - 5 คือต้นฟ้าทะลายโจรที่ได้รับ 
การปลูกถ่ายเช้ือราไมคอร์ไรซา มีจ านวน 4 สายพันธ์ุ และชุดการทดลองที่ 6 - 7 คือ ต้นฟ้าทะลายโจรที่ได้รับ
ปุ๋ยสูตรน้ า มีจ านวน 2 สูตร  
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2.1  ขั้นตอนการเตรียมการทดลอง 
เช้ือราไมคอร์ไรซาที่ใช้ในการทดลองเพื่อปลูกถ่ายกับรากของฟ้าทะลายโจร เป็นเช้ือบริสุทธ์ิของ

บริษัท INOCULUMplus  ประกอบด้วย  G. intaradices G. mosseae G. clarus และ Gi. magarita ซึ่งถูก
เตรียมอยู่ในดิน (soil inoculum) ที่ประกอบด้วย สปอร์ของเช้ือราและช้ินส่วนรากที่มีเช้ือราอาศัยอยู่ ต้นกล้า 
ฟ้าทะลายโจรอายุ 4 สัปดาห์ที่ปลูกในแต่ละกระถาง จะได้รับการปลูกถ่ายเช้ือราไมคอร์ไรซาบริสุทธ์ิพร้อมกัน
กับการย้ายปลูก ด้วยวิธีการใส่หัวเช้ือรองก้นหลุมปลูก กระถางละ 1 สายพันธ์ุ น้ าหนัก 5 กรัม/กระถาง   

ปุ๋ยสูตรน้ าที่ใช้ในการทดลอง มีทั้งหมด 2 สูตร คือ ปุ๋ยน้ าสูตรที่ 1 มีส่วนประกอบ Ca(NO3)2 0.472 
g/ l, K2SO4 0.256 g/ l, MgSO4  0.136 g/ l, MoO3 0.07 g/ l, NH4NO3 8 mg/ l, Fe6H5O7.3H2O 50 mg/ l, 
Na2Bo4O7.4H2O 1.3 mg/l, MnSO4.4H2O 1.5 mg/l, ZnSO4.7H2O 0.6 mg/l, CoSO4.5H2O 0.54 mg/l, 
Al2(SO4)3 0.028 mg/l, NiSO4.7H2O 0.028 mg/l, Co(NO3)2.6H2O 0.028mg/l, TiO2 0.028 mg/l, LiCl2 
0.014 mg/l, SnCl2 0.014 mg/l, SnCl2 0.014 mg/l, KI 0.014 mg/l, and KBr 0.014 mg/l และปุ๋ยน้ าสูตร
ที่ 2 คือ ปุ๋ยน้ าสูตรที่ 1 และเพิ่ม KH2PO4 0.136 g/l  ตามล าดับ โดยต้นฟ้าทะลายโจรแต่ละกระถางจะได้รับ 
ปุ๋ยน้ าสูตรที่ 1 หรือ สูตรที่ 2 เพียงสูตรเดียว ปริมาตร 5 มิลลิลิตร/กระถาง/สัปดาห์ 

2.2  การบันทึกข้อมูลผลการทดลอง 
การตรวจผลการเจริญเติบโตของฟ้าทะลายโจร ประกอบด้วยการวัดความสูง การช่ังน้ าหนักแห้งของ

ราก ล าต้น (ล าต้นและใบ) ที่ผ่านการอบแห้งที่อุณหภูมิ 40 องศาเซลเซียส เป็นเวลา 48 - 72 ช่ัวโมง และ 
การตรวจหาเปอร์เซ็นต์การอยู่อาศัยของเช้ือราไมคอร์ไรซาภายในรากพืช โดยน าตัวอย่างรากฟ้าทะลายโจรที่
ได้รับการปลูกถ่ายเช้ือราไมคอร์ไรซาใส่หลอดทดลองที่มีสารละลาย 1N KOH แช่ในอ่างน้ าร้อนอุณหภูมิ 95 
องศาเซลเซียส เป็นเวลา 4 นาที เมื่อครบก าหนดจึงล้างท าความสะอาดรากในสารละลายด้วยน้ าสะอาด และ
น าไปย้อมสีตามวิธีของ Vierheilig et al. (1998)    

การตรวจวิเคราะห์หาปริมาณฟอสฟอรัสจากตัวอย่างฟ้าทะลายโจร โดยการบดตัวอย่างส่วนของล า
ต้นและใบอบแห้งให้เป็นผงละเอียดและรอ่นผ่านตะแกรงขนาด 45 ไมครอน ตัวอย่างพืชที่สามารถผ่านตะแกรง
ร่อนดังกล่าวจะน าไปวิเคระห์หาปริมาณฟอสฟอรัสในตัวอย่างพืชตามวิธีของ Gericke and Kurmies (1952) 
ซึ่งวัดปริมาณฟอสฟอรัสในตัวอย่างพืชเป็นเปอร์เซ็นต์ (percentage of P of dried weight) โดยการวัดค่า 
การดูดกลืนแสงจากปฏิกิริยาของสารแอมโมเนียมวานาเดทโมลิบเดท ซึ่งท าการวิเคราะห์โดยกลุ่มวิจัยเกษตร
เคมี กองวิจัยพัฒนาปัจจัยการผลิตทางการเกษตร กรมวิชาการเกษตร  

การตรวจวิเคราะห์หาสารแอนโดรกราโฟไลด์ของฟ้าทะลายโจร โดยใช้วิธีการสกัดจากต ารามาตรฐาน
ยาสมุนไพรไทย เล่ม1 (2549)  ตัวอย่างสารที่สกัดจะถูกวิเคราะห์ด้วยเครื่องโครมาโทกราฟีของเหลวสมรรถนะ
สูง (HPLC) Shimadzu รุ่น SCL-10A VP  ใช้คอลัมน์ C18 Luna 150 x 3.9 มิลลิเมตร, 5 µm และการ์ด
คอลัมน์ (guard column) ปริมาตรของสารละลายตัวอย่างที่ใช้วิเคราะห์คือ 20 ไมโครลิตร(µl) ฉีดวิเคราะห์
ตัวอย่างละ 3 ซ้ า  มีตัวท าละลายเคลื่อนที่ประกอบด้วย 0.05% acetonitrile และTrifluoro-acetic acid 
(อัตราส่วน 40 : 60 ปริมาตรต่อปริมาตร) อัตราเร็วการเคลื่อนที่เท่ากับ 1.0 มิลลิลิตรต่อนาที สารแอน 
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โดรกราโฟไลด์ในฟ้าทะลายโจรวิเคราะห์ด้วยเครื่องตรวจจับสาร(detector) Shimadzu  รุ่น SPD-M20A แบบ
ยูวี ความยาวคลื่นแสง 223 นาโนเมตร  

2.3  การวิเคราะห์สถิติ  
วิเคราะห์ความแปรปรวนการเจริญเติบโตของฟ้าทะลายโจรจากความสูงของล าต้น น้ าหนักแห้งของ

รากและล าต้น การอยู่อาศัยของเช้ือราไมคอร์ไรซาภายในรากพืช ปริมาณฟอสฟอรัส และปริมาณสารแอน 
โดรกราโฟไลด์ และเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยด้วยวิธี DMRT ที่ระดับความเช่ือมั่น P< 0.05  

ผลและอภิปราย (Result and Discussion) 

เมื่อปลูกถ่ายเช้ือราไมคอร์ไรซา ให้กับรากฟ้าทะลายโจร เป็นระยะเวลา 15 สัปดาห์ พบว่ารากของ 
ฟ้าทะลายโจรที่ปลูกถ่ายเช้ือรา G. intraradices มีการอยู่อาศัยของเช้ือราไมคอร์ไรซาในรากสูงที่สุด คิดเป็น
ร้อยละ 38.69 ± 16.5 ซึ่งมีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับเช้ือราไมคอร์ไรซาชนิดอื่น  ๆ  รองลงมา
คือ Gi. magarita G. clarus และ G. mosseae ตามล าดับ นอกจากนี้พบว่าฟ้าทะลายโจรที่ปลูกถ่ายเช้ือรา 
G. intraradices G. clarus และ G. Mosseae มีร้อยละของธาตุฟอสฟอรัสเพิม่สูงข้ึนแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญ 
เมื่อเปรียบเทียบกับฟ้าทะลายโจรชุดการทดลองควบคุม แต่ไม่มีความแตกต่างทางสถิติกับฟ้าทะลายโจรที่ได้รับ
ปุ๋ยน้ าสูตรที่ 1 ซึ่งมีร้อยละของธาตุฟอสฟอรัสเทา่กับ 0.16 ± 0.04 โดยตัวอย่างฟ้าทะลายโจรที่ได้รับปุ๋ยน้ าสูตร
ที่ 2 มีร้อยละของธาตุฟอสฟอรัสสูงสุดเท่ากับ 0.22 ± 0.03 และมีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับ
ตัวอย่างการทดลองอื่น ๆ (ตารางที่ 1) 
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ตารางท่ี 1  จ านวนการอยู่อาศัยของเช้ือราไมคอร์ไรซาทั้ง 4 สายพันธ์ุ ในรากฟ้าทะลายโจร และปริมาณธาตุ
ฟอสฟอรัสของล าต้นฟ้าทะลายโจรแต่ละกลุ่ม 

ชุดการทดลอง เชื้อราไมคอร์ไรซาในราก 
(ร้อยละ) 

ปริมาณธาตุฟอสฟอรัส 
(ร้อยละ) 

control 0 0.12 ± 0.01d 
G. intraradices 38.69 ± 16.5a 1/ 0.16 ± 0.01b 
G. mosseae  4.20 ± 0.41c   0.14 ± 0.02bcd 
G. clarus 17.67 ± 8.23b 0.15 ± 0.03bc 
Gi. magarita 19.88 ± 5.71b 0.13 ± 0.02cd 
ปุ๋ยน้ าสูตรที่ 1 0 0.16 ± 0.04b 
ปุ๋ยน้ าสูตรที่ 2 (KH2PO4) 0 0.22 ± 0.03a 

    1/ เปรียบเทียบค่าเฉลี่ยด้วยวิธี DMRT ที่ระดับความเชื่อม่ัน P< 0.05 
ส่วนการเจริญเติบโตของฟ้าทะลายโจรที่มีเช้ือราไมคอร์ไรซาและฟ้าทะลายโจรที่ได้รับปุ๋ยสูตรน้ าสูตร 

ที่ 1 หรือ สูตรที่ 2 พบว่า ความสูง น้ าหนักแห้งของรากและล าต้นฟ้าทะลายโจรที่ได้รับปุ๋ยน้ าสูตรที่ 1 และสูตร
ที่ 2 และฟ้าทะลายโจรที่ได้รับการปลูกถ่ายเช้ือราไมคอร์ไรซาทุกสายพันธ์ุ มีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิติกับชุดการทดลองควบคุม โดยฟ้าทะลายโจรที่ได้รับปุ๋ยน้ าสูตรที่ 1 ล าต้นมีความสูงมากที่สุด  64.19 ± 
5.56 เซนติเมตร และมีน้ าหนักแห้งของรากและล าต้นมากที่สุด 3.43 ± 1.08 กรัม และ 4.85 ± 1.54 กรัม 
ตามล าดับ ส่วนความสูงและน้ าหนักแห้งของล าต้นฟ้าทะลายโจรที่ได้รับปุ๋ยน้ าสตูรที่ 2 และฟ้าทะลายโจรทีป่ลกู
ถ่ายเช้ือรา G. intraradices G. clarus และ Gi. magarita พบว่าไม่มีความแตกต่างทางสถิติ ส่วนน้ าหนักแห้ง
ของรากฟ้าทะลายโจรที่ได้รับปุ๋ยน้ าสูตรที่ 2 พบว่าไม่มีความแตกต่างทางสถิติกับน้ าหนักแห้งของล าต้นฟ้า
ทะลายโจรที่ปลูกถ่ายเช้ือรา G. Intraradices G. mosseae และ G. clarus (ตารางที่ 2) 

 
ตารางท่ี 2  การเจริญเติบโตของฟ้าทะลายโจรที่ปลูกถ่ายเช้ือราไมคอร์ไรซา หรือปุ๋ยน้ า 2 สูตร  

ชุดการทดลอง ความสูงล าต้น 
(เซนติเมตร) 

น้ าหนักแห้งของราก 
(กรัม) 

น้ าหนักแห้งของล าต้น 
(กรัม) 

control 40.13 ± 7.12d 1.59 ± 0.71c 2.35 ± 0.82d 
G. intraradices 59.56 ± 5.00b 2.36 ± 0.85b 3.85 ± 1.06b 
G. mosseae 52.06 ± 2.86c 2.18 ± 1.01b 3.42 ± 1.44c 
G. clarus 59.19 ± 4.59b 2.49 ± 1.16b 3.83 ± 0.85bc 
Gi. magarita 59.44 ± 6.95b 3.13 ± 2.08a 4.07 ± 1.61b 
ปุ๋ยน้ าสูตรที่ 1 64.19 ± 5.56a 3.43 ± 1.08a 4.85 ± 1.54a 
ปุ๋ยน้ าสูตรที่ 2  57.38 ± 7.27b 2.59 ± 1.70b 3.95 ± 1.24b 

ปริมาณสารแอนโดรกราโฟไลด์ที่สกัดได้จากใบฟ้าทะลายโจร พบว่าฟ้าทะลายโจรที่ได้รับการปลกูถ่ายเช้ือ
ราไมคอร์ไรซาทุกสายพันธ์ุ หรือได้รับปุ๋ยน้ าสูตรที่ 1 หรือ สูตรที่ 2  มีปริมาณสารแอนโดรกราโฟไลด์เพิ่มสูงข้ึนและ 
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มีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติเมื่อเทียบกับชุดการทดลองควบคุม โดยฟ้าทะลายโจรที่ปลูกถ่ายเช้ือรา  
Gi. magarita มีปริมาณสารแอนโดรกราโฟไลด์สุงสดุ 13.81 ± 1.06 มิลลิกรัม รองลงมาคือ ฟ้าทะลายโจรที่มีเช้ือรา 
G. clarus และ  G. intraradices มีปริมาณสาร 13.22 ± 1.16 มิลลิกรัม และ 12.81 ± 1.17 มิลลิกรัม ตามล าดับ 
ส่วนต้นฟ้าทะลายโจรที่ปลูกถ่ายเช้ือรา G. mosseae มีปริมาณสารแอนโดรกราโฟไลด์ 10.35 ± 1.37 มิลลิกรัม ซึ่งมี
ความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญกับฟ้าทะลายโจรที่ปลูกถ่ายเช้ือราชนิดอื่น ๆ  และฟ้าทะลายโจรที่ได้รับปุ๋ยน้ าทั้ง 
สองสูตร โดยฟ้าทะลายโจรทีไ่ด้รับปุ๋ยน้ าสูตรที ่1 และสูตรที่ 2 พบว่ามีปริมาณสารแอนโดรกราโฟไลด์ 12.39 ± 2.70 
มิลลิกรัม และ11.77 ± 1.98 มิลลิกรัม ตามล าดับ (ตารางที่ 3) 
 
ตารางท่ี 3  ปริมาณสารแอนโดรกราโฟไลด์ของต้นฟ้าทะลายโจร  

ชุดการทดลอง ปริมาณสารแอนโดรกราโฟไลด์ 
(มิลลิกรัม / น้ าหนักตัวอย่างแห้ง 1 กรัม ) 

control 7.83 ± 0.83c 
G. intraradices 12.81 ± 1.17a 
G. mosseae 10.35 ± 1.37b 
G. clarus 13.22 ± 1.16a 
Gi. magarita 13.81 ± 1.06a 
ปุ๋ยน้ าสูตรที่ 1 12.39 ± 2.70ab 
ปุ๋ยน้ าสูตรที่ 2 (KH2PO4) 11.77 ± 1.98ab 

 

มีรายงานการศึกษาการใช้ประโยชน์จากเช้ือราไมคอร์ไรซา ส าหรับปลูกถ่ายให้กับพืชสมุนไพรหลาย
ชนิด เพื่อช่วยส่งเสริมการเจริญเติบโต และการเพิ่มปริมาณสารส าคัญ โดยผลการศึกษาของ Gogoi & Singh 
(2011) และ Chiramel et al. (2006) พบว่ามีเช้ือราไมคอร์ไรซาจ านวน 6 สายพันธ์ุ ประกอบด้วย  G. clarum 
G. fasiculatus  G. etunicatum G. mosseae และ G. versiforme สามารถช่วยส่งเสริมการเจริญเติบโต
ของพืชในวงศ์ Acanthaceae ได้แก่ ดีปลี (Piper longum) ซึ่งจัดเป็นพืชอยู่ในวงศ์เดียวกันกับฟ้าทะลายโจร 
และเช้ือราไมคอร์ไรซาในสกุล Glomus จ านวน 2 สายพันธ์ุ คือ G. intraradices และ G. leptotichum ที่มี
ผลต่อการเพิ่มขึ้นของปริมาณสารแอนโดรกราโฟไลด์ของฟ้าทะลายโจร ตามล าดับ จากข้อมูลดังกล่าวพบว่ามี
ความสอดคล้องกับผลจากการศึกษาที่ได้ครั้งนี้  โดยปริมาณสารแอนโดรกราโฟไลด์ที่ได้จากฟ้าทะลายโจรที่มี
การเจริญอยู่ร่วมกับเช้ือราไมคอร์ไรซา หรือฟ้าทะลายโจรที่ได้รับปุย๋สูตรน้ าทัง้สองสูตร พบว่ามีปริมาณสารแอน
โดรกราโฟไลด์เพิ่มสูงข้ึน เมื่อเปรียบเทียบกับฟ้าทะลายโจรจากชุดการทดลองควบคุม สาเหตุที่สารแอน 
โดรกราโฟไลด์จากฟ้าทะลายโจรที่มีการปลูกถ่ายเช้ือราไมคอร์ไรซามีปริมาณเพิ่มข้ึน อาจมีสาเหตุจากต้น 
ฟ้าทะลายโจรมีโอกาสได้รับธาตุอาหารหลัก (Macro nutrients) และ ธาตุอาหารรอง (Micro nutrients) 
เพิ่มข้ึน  เนื่องจากเส้นใยของเช้ือราบางส่วนมีการเจริญอยู่บริเวณรอบ ๆ รากพืช คอยท าหน้าที่ช่วยดูดซึมธาตุ
อาหารต่าง ๆ ที่รากพืชไม่สามารถน าเข้าสู่พืชได้ เนื่องจากธาตุอาหารบางกลุ่มอาจมีรูปสารที่ไม่เหมาะสม หรือ 
มีสภาวะความเป็นกรดหรือด่างที่ไม่เหมาะสมต่อการดูดซึม (Brundrett, 2009 และ Schweiger et al., 1995) 
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และเมื่อพิจารณาดูจากผลการเพิ่มข้ึนของสารแอนโดรกราโฟไลด์ พบว่าเป็นไปในทิศทางเดียวกันกับการเพิ่มข้ึน
ของน้ าหนักแห้งของรากและล าต้นของฟ้าทะลายโจร นอกจากนี้ผลจากการทดลองพบว่า การเพิ่มขึ้นของสาร
แอนโดรกราโฟไลด์ อาจมีผลเกี่ยวข้องกับการเพิ่มข้ึนของปรมิาณฟอสฟอรสัของฟ้าทะลายโจรที่เจรญิอยู่รว่มกบั
เช้ือราไมคอร์ไรซา  เนื่องจากรากพืชที่มีการเจริญเติบโตร่วมกับเช้ือราไมคอร์ไรซาชนิดต่าง ๆ พบว่าปริมาณ
ฟอสฟอรัสของต้นพืชที่มีเ ช้ือราดังกล่าวอาศัยอยู่มีแนวโน้มสะสมเพิ่มมากข้ึน ( Smith & Read, 1997)  
จากรายงานการศึกษาของ Nell et al. (2009) พบว่า สารแอนติออกซิแดนท์ของพืช Salvia officinalis L. 
มีแนวโน้มเพิ่มข้ึนเมื่อพืชได้รับธาตุฟอสฟอรัสอย่างเพียงพอ และรายงานของ Khaosaad et al.(2006) พบว่า
พืชออริกาโน (Origanum vulgare) ที่มีการเจริญเติบโตร่วมกับเช้ือราไมคอร์ไรซา นอกจากมีปริมาณ
ฟอสฟอรัสที่เพิ่มสูงข้ึนแล้ว  ปริมาณความเข้มข้นของน้ ามันหอมระเหยมีแนวโน้มเพิ่มข้ึนในทิศทางเดียวกัน  
เมื่อเปรียบเทียบกับพืชที่ไม่ได้เจริญร่วมกับเช้ือราไมคอรซ์า  ซึ่งเป็นไปในทิศทางเดียวกันกับการเจรญิเติบโตของ
ฟ้าทะลายโจรร่วมกับเช้ือราไมคอร์ไรซาในครั้งนี้ อย่างไรก็ตามเป็นที่น่าสังเกตว่า จากผลการทดลองถึงแม้
ปริมาณฟอสฟอรัสของฟ้าทะลายที่มีการเจริญร่วมกับเช้ือราไมคอร์ไรซา Gi. margarita และ G. clarum  
มีปริมาณฟอสฟอรัสสะสมน้อยกว่าฟ้าทะลายโจรที่มีเช้ือรา G. intraradices หรือ ฟ้าทะลายโจรที่ได้รับปุ๋ยน้ า
ทั้งสองสูตร แต่กลับมีปริมาณสารแอนโดรกราโฟไลด์เพิ่มข้ึนมากที่สุด แสดงให้เห็นว่านอกเหนือจากปัจจัยธาตุ
อาหารที่ช่วยส่งเสริมการเจริญเติบโตของพืชและการเพิ่มขึ้นของสารออกฤทธ์ิทางชีวภาพส าหรับพืชบางชนิด
แล้วนั้น อาจมีปัจจัยด้านความจ าเพาะของการตอบสนองระหว่างพืชและเช้ือราไมคอร์ไรซาสายพันธ์ุต่าง  ๆ 
แตกต่างกัน ซึ่งสอดคล้องกับผลการศึกษาของ Dos Santos et.al. (2017) ซึ่งได้ท าการศึกษาด้วยการปลูกถ่าย
เช้ือไมคอร์ไรซาแตกต่างกัน 3 ชนิด Gi. margarita Claroideoglomus etunicatum และ Acaulospora 
longula ให้กับพืชสมุนไพร Libidibia ferrea ซึ่งมีสารประกอบกลุ่มฟีโนลิกเป็นสารออกฤทธ์ิทางชีวภาพอยู่ที่
เปลือกไม้ โดยผลการศึกษา พบว่าสารส าคัญที่สกัดได้มีความเข้มข้นเพิ่มข้ึนแตกต่างกันตามชนิของเช้ือราไมคอร์
ไรซาที่ปลูกถ่ายให้กับพืช  

สรุปผล (Conclusion)  
การศึกษานี้สรุปได้ว่า มีความเป็นได้ส าหรับการใช้เช้ือราไมคอร์ไรซาร่วมกับการปลูกฟ้าทะลายโจร 

เพื่อช่วยส่งเสริมการเจริญเติบโตและช่วยเพิ่มปริมาณสารแอนโดรกราโฟไลด์ในฟ้าทะลายโจร และสามารถใช้
เป็นแนวทางส าหรับการเพาะปลูกพืชสมุนไพรให้มีคุณภาพ ด้วยการใช้ประโยชน์จากเช้ือจุลินทรีย์ เพื่อ 
การเจริญเติบโตและการเพิ่มผลผลิตพืช โดยเฉพาะอย่างยิ่งแนวทางการผลติตามวิถีเกษตรอินทรีย์ ซึ่งการใช้เช้ือ
ราไมคอร์ซามีความเหมาะสมในหลาย ๆ ด้าน ได้แก่การช่วยลดปริมาณปุ๋ยเคมี หรือสารเคมีทางการเกษตรอื่น 
ๆ เป็นต้น นอกจากนี้เมื่อพิจารณาจากความได้เปรียบด้านความหลากหลายทางชีวภาพของประเทศไทย  
การศึกษาและคัดเลือกเช้ือราไมคอร์ไรซาให้มีความเหมาะสมกับพืชเศรษฐกิจชนิดต่าง  ๆ เป็นฐานความรู้ใน
อนาคตส าหรับการผลิตพืชที่มีคุณภาพและปลอดภัยจากสารเคมี เพื่อประโยชน์ของผู้บริโภคและสุขภาพของ
ประชาชนต่อไป 
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การศึกษาคุณภาพบางประการของน้ าอ้อยค้ันน้ าในการเปรียบเทียบเบื้องต้น 
A study on some qualities of juice cane juice 
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บทคัดยอ่ 

เกณฑ์การคัดเลือกอ้อยค้ันน้ าโคลนดีเด่นมีหลายลักษณะที่น ามาใช้ประกอบการคัดเลือกในข้ันตอน 
การปรับปรุงพันธ์ุ การศึกษานี้จึงมีวัตถุประสงค์เพื่อคัดเลือกอ้อยค้ันน้ าโคลนดีเด่นด้วยการใช้คุณภาพประบาง
การของน้ าอ้อยคั้นน้ า ได้แก่ ค่าสี (ระบบ Hunter Lab) ปริมาณของแข็งทั้งหมดที่ละลายได้ (TSS) ค่าความ
เป็นกรด-ด่าง (pH) และค่าการน าไฟฟ้า (EC) โดยด าเนินการศึกษาอ้อยค้ันน้ า จ านวน 24 พันธ์ุ/โคลน ณ 
ศูนย์วิจัยพืชไร่ขอนแก่น ในปี 2566 จากการศึกษาพบว่า สามารถคัดเลือกอ้อยค้ันน้ าโคลนดีเด่นที่มีคุณภาพ
น้ าอ้อยใกล้เคียงกับพันธ์ุเปรียบเทียบโดยเฉพาะอย่างยิ่งพันธ์ุ กวก. สุพรรณบุรี 50 จ านวน 4 โคลน ได้แก่ โคลน 
KKj19-1  KKj19-2  KKj19-10  และ KKj19-21 โดยโคลนอ้อยดังกล่าวมีค่าความเป็นสีเขียว (-a*) ตั้งแต่ -2.31 
ค่าความเป็นสีน้ าเงิน (-b*) ไม่เกิน -4.69 และค่า TSS มีค่าระหว่าง 19 - 20 ºBrix ขณะที่ ค่า pH และ EC มีค่า
ไม่แตกต่างกันทางสถิติเมื่อเปรียบเทียบกับพันธ์ุเปรียบเทียบ อย่างไรก็ตาม เพื่อให้การคัดเลือกอ้อยค้ันน้ าโคลน
ดีเด่นครอบคลุมถึงคุณลักษณะอื่น ๆ ควรน ามาใช้ร่วมกับหลักเกณฑ์การประเมินคุณภาพของน้ าอ้อยค้ันน้ า
ลักษณะอื่น ๆ ด้วยเช่นกัน 

ค าส าคัญ: กวก. สุพรรณบุรี 50  ค่าความเป็นสีเขียว  ปริมาณของแข็งทั้งหมดที่ละลายได้  น้ าอ้อยค้ันน้ า 
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Abstract 

The selection criteria have many characteristics that are used for the promising clone’s 
selection in plant breeding.  Hence, the aim of this study was to select juice cane promising 
clones with some qualities of juice cane juice as the color ( Hunter Lab) , total soluble solids 
( TSS) , pH, and electrical conductivity ( EC)  in 24 genotypes of juice cane, this experiment was 
conducted at Khon Kaen Field Crops Research Center ( KKFCRC)  in 2023.  The results showed 
that 4 promising clones as KKj19-1, KKj19-2, KKj19-10, and KKj19-21 were selected which have 
the high quality as well as standard varieties especially in DOA SP50, the selected promising 
clones have the greenness (-a* value) was since -2.31, the blueness (-b* value) was lower than 
-4.69, and TSS was 19 to 20 ºBrix, meanwhile pH or EC were not significant difference when 
compared with standard varieties.  However, to select the comprehensive promising clones, 
the selection should be considered with the other criteria of juice cane juice quality evaluation. 

Keywords: DOA SP50, The greenness, Total soluble solids (TSS), Juice cane juice 

บทน า (Introduction) 

น้ าอ้อยค้ันน้ าเป็นเครื่องดื่มดับกระหาย คลายร้อนที่นิยมบริโภคอย่างแพร่หลายในทวีปเอเชีย เช่น 
อินเดีย พม่า กัมพูชา และไทย เป็นต้น (Mo et al., 2007; Singh et al., 2015) นอกจากน้ าอ้อยจะให้ความสด
ช่ืนแก่ผู้บริโภคแล้ว อ้อยค้ันน้ ายังมีคุณประโยชน์ต่อร่างกายจากน้ าตาลซูโครส วิตามิน (วิตามินบี วิตามินซี)  
แร่ธาตุ (ธาตุเหล็ก แคลเซียม โพแทสเซียม) สารต้านอนุมูลอิสระ (สารประกอบฟีลนอลิก เช่น Caffeic acid, 
Sinapic acid และ Hydroxycinnamic acid) (Singh et al., 2015) นอกจากนี้ น้ าอ้อยค้ันน้ ายังมีสรรพคุณ
ทางยา เช่น ช่วยขับปัสสาวะ เป็นยาระบาย เพิ่มความก าหนัด ช่วยให้ตับและไตท างานปกติ และป้องกันการเกดิ
โรคหัวใจและหลอดเลือด (Khare, 2007; Karthikeyan & Samipillai, 2010; Singh et al., 2015) ส าหรับ
ประเทศไทย พันธ์ุอ้อยค้ันน้ าที่นิยมปลูกและบริโภค เช่น กวก. พันธ์ุสุพรรณบุรี 50 กวก. ศรีส าโรง 1 และ กวก. 
สุพรรณบุรี 1 (Chinnasaen et al., 2022) หรือพันธ์ุดั้งเดิม เช่น พันธ์ุสิงคโปร์ และมาเลเซีย ที่เพาะปลูกใน
ภาคใต้ของไทย (Boonphirom, 2009) แม้จะสามารถพบเห็นอ้อยค้ันน้ าได้ทั่วทุกภูมิภาคของประเทศไทย  
แต่พบว่าพันธ์ุอ้อยค้ันน้ าที่มีในประเทศยังขาดความหลากหลายที่สามารถตอบสนองต่อความต้องการของ
ผู้บริโภคได้ จากการศึกษาของ Chinnasaen et al. (2023) รายงานว่า ผู้บริโภคน้ าอ้อยค้ันน้ าในจังหวัด
ขอนแก่นเลือกบริโภคน้ าอ้อยค้ันน้ าโดยพิจารณาจาก สี รสชาติ และกลิ่นของน้ าอ้อยค้ันน้ า ตามล าดับ ขณะที่ 
ผู้บริโภคน้ าอ้อยค้ันน้ าในจังหวัดเชียงใหม่เลือกบริโภคน้ าอ้อยค้ันน้ าโดยพิจารณาจาก คุณค่าทางโภชนาการ/
ความเป็นประโยชน์ต่อร่างกาย รสชาติ สี และกลิ่นของน้ าอ้อยค้ันน้ า ตามล าดับ (Chinnasaen et al., 2021) 
ขณะที่ ในการปรับปรุงพันธ์ุอ้อยค้ันน้ าจะใช้คุณลักษณะต่าง ๆ ประกอบการคัดเลือก เช่น ลักษณะทาง
พฤกษศาสตร์ ลักษณะทางการเกษตร ผลผลิต องค์ประกอบผลผลิต และปริมาณและคุณภาพของน้ าอ้อยค้ันน้ า 
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เป็นต้น (Field and Renewable Crops Research Institute [FCRI], 2023) โดยการประเมินคุณภาพของ
น้ าอ้อยมีหลายวิธีการที่น ามาใช้ปฏิบัติ เช่น การทดสอบทางประสาทสัมผัส อย่างไรก็ตาม คุณภาพของน้ าอ้อย
ค้ันน้ ายังสามารถประเมินได้จากหลายลักษณะ เช่น สมบัติทางเคมีกายภาพ สมบัติทางเคมี และองค์ประกอบ
ของสารประกอบฟีลนอลิก เป็นต้น Chunwijitra et al. (2021) รายงานว่า อ้อยค้ันน้ าพันธ์ุ กวก. สุพรรณบุรี 
50 ที่เก็บรักษานาน 1 วัน มีสีเหลืองอมเขียว มีค่าความสว่าง (L*) ค่าความเป็นสีแดง (a*) และค่าความเป็นสี
เหลือง (b*) เท่ากับ 37.60 ถึง 37.76  -0.64 ถึง -5.56 และ 2.46 ถึง 3.03 ตามล าดับ โดยมีค่า TSS เท่ากับ 
20-21 ºBrix และ pH เท่ากับ 5.58 - 5.74 ขณะที่ Chinnasaen et al. (2022) รายงานว่า อ้อยค้ันน้ าพันธ์ุ 
กวก. ศรีส าโรง 1 มีค่าความเป็นสีเขียวต่ าสุด เท่ากับ -2.750 และพันธ์ุ SP50 มีค่าความเป็นสีน้ าเงินต่ าสุด 
เท่ากับ -1.371 พันธ์ุ กวก. สุพรรณรบบุรี 1 มีค่า TSS สูงสุด เท่ากับ 21.43 ºBrix ขณะที่ พันธ์ุ กวก. ศรีส าโรง  
1 มีค่า pH สูงสุด เท่ากับ 5.51 และพันธ์ุ กวก. สุพรรณรบบุรี 1 มีค่า EC สูงสุด เท่ากับ 4.114 mS/cm 

เพื่อให้ได้อ้อยค้ันน้ าพันธ์ุใหม่พร้อมทั้งเปน็การเพิ่มทางเลอืกให้แก่ผู้บริโภคต่อการบรโิภคน้ าอ้อยค้ันน้ า 
การใช้คุณสมบัติทางเคมีกายภาพ คุณสมบัติทางเคมี จึงอาจเป็นอีกทางเลือกหนึ่งที่น ามาใช้ประกอบ  
การคัดเลือกพันธ์ุอ้อยน้ า โดยค่าคุณลักษณะดังกล่าวยังให้ข้อมูลเชิงปริมาณ (ตัวเลข) ที่ชัดเจน ดังนั้น การศึกษา
ในครั้งนี้จึงมีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาคุณสมบัติทางเคมีกายภาพและคุณสมบัติทางเคมีบางประการของน้ าอ้อย
ค้ันน้ ามาใช้ประกอบการคัดเลือกพันธ์ุอ้อยค้ันน้ าในช้ันการเปรียบเทียบเบื้องต้นสู่การปลูกทดสอบอ้อยค้ันน้ าช้ัน
มาตรฐานและสามารถน ามาใช้เป็นแนวทางประกอบการคัดเลือกอ้อยค้ันน้ าโคลนดีเด่น รวมถึงการรับรองพันธ์ุ
อ้อยค้ันน้ าพันธ์ุใหม่ในล าดับต่อไป 

วัสดุ อุปกรณ์ และวิธีการ (Material and Methodology) 

สิ่งท่ีใช้ในการทดลองและการปลูกอ้อยค้ันน้ า 
อ้อยโคลนดีเด่นที่อยู ่ในขั้นตอนการเปรียบเทียบเบื ้องต้น 20 โคลน ได้แก่ KKj19-1  KKj19-2  

KKj19-3  KKj19-5  KKj19-9  KKj19-10  KKj19-11  KKj19-12  KKj19-17  KKj19-20  KKj19-21  KKj19-24  
KKj19-25  KKj19-26  KKj19-27  KKj19-29  KKj19-30  KKj19-31  KKj19-32 และ KKj19-34  และพันธ์ุ
เปรียบเทียบ 4 พันธ์ุ ได้แก่ DOA SP1  DOA SR1  DOA SP50  และ Singapore รวมอ้อยค้ันน้ าที่ใช้ใน
การศึกษาครั้งนี้ จ านวน 24 พันธ์ุ/โคลน โดยปลูก ณ แปลงทดลองท่าพระ ศูนย์วิจัยพืชไร่ขอนแก่น ต าบล 
ท่าพระ อ าเภอเมือง จังหวัดขอนแก่น ในปี 2565 ด้วยการวางแผนการเพาะปลูกแบบ RCB จ านวน 3 ซ้ า ใส่ปุ๋ย
สูตร 15-15-15 อัตรา 100 กิโลกรัมต่อไร่ แบ่งใส่ 2 ครั้ง ครั้งแรกใส่พร้อมปลูกอ้อย อัตรา 50 กิโลกรัมต่อไร่ 
ครั้งที่ 2 ใส่เมื่ออ้อยมีอายุ 3 เดือนหลังปลูก อัตรา 50 กิโลกรัมต่อไร่ ก าจัดวัชพืชตลอดการทดลองเก็บเกี่ยว 
เมื่ออ้อยค้ันน้ ามีอายุ 12 เดือนหลังปลูก 

วิธีการหีบอ้อยค้ันน้ า 

ปอกเปลือกอ้อยค้ันน้ าด้วยมีดปอกผลไม้ ล้างท าความสะอาด ผึ่งลมให้สะเด็ดน้ า นาน 10-15 นาที  
ตัดล าอ้อยให้มีความยาวประมาณ 50-60 เซนติเมตร แล้วน าไปค้ันน้ าอ้อยด้วยเครื่องหีบไฟฟ้า (Hatsuyuki, 
ประเทศไทย) และกรองน้ าอ้อยด้วยผ้าขาวบางหนา 4 ช้ัน (Chinnasaen et al., 2022) บรรจุน้ าอ้อยในขวด
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แก้วขนาดบรรจุ 500 มล. ปิดฝาให้สนิท และเก็บรักษาในตู้เย็นที่อุณหภูมิประมาณ 4ºC นาน 24 ชม. (ในบาง
กรณีมีความจ าเป็นต้องเก็บรักษาเพื่อการบริโภคในวันถัดไปหลังหีบน้ าอ้อย เช่น เพื่อการจ าหน่าย) เพื่อศึกษา
คุณภาพน้ าอ้อยค้ันน้ าในล าดับต่อไป  

การศึกษาคุณภาพน้ าอ้อยค้ันน้ า 

น าน้ าอ้อยค้ันน้ าทั้ง 24 พันธ์ุ/โคลน จ านวน 3 ซ้ า มาทดสอบคุณสมบัติทางเคมีกายภาพ (ค่าสี) และ
คุณสมบัติทางเคมี (ค่า TSS  pH และ EC) พร้อมบันทึกภาพน้ าอ้อยค้ันน้ า ได้แก่ 

1.  ค่ าสี  วัดสี โ ดย ใ ช้ เ ครื่ อ ง  Colorimeter (NH310,3nh, Shenzhen Threenh Technology, 
ประเทศจีน) ในระบบ Hunter Lab ได้แก่ ค่าความสว่าง (L*) ค่าความเข้มของสีแดง-สีเขียว (a*) และค่าความเข้ม
ของสีเหลือง-สีน้ าเงิน (b*) 

2.  ปริมาณของแข็งทั้ งหมดที่ละลายได้ (Total soluble solid, TSS)  วัดด้วยเครื่อง Digital 
refractometer (OPTi® Digital Handheld Refractometer, Bellingham + Stanley, สหราชอาณาจักร) 
หน่วยเป็นองศาบริกซ์ (ºBrix) 

3. ค่าความเป็นกรด - ด่าง (pH) วัดด้วยเครื่อง OAKTON (600 Series Waterproof Portable 
Meter Kit, ประเทศสิงคโปร์)  

4.  ค่ าการน า ไฟฟ้ า  ( Electrical conductivity, EC)  วัดด้ วย เครื่ อ ง  OAKTON ( 600  Series 
Waterproof Portable Meter Kit, ประเทศสิงคโปร์) 

การวิเคราะห์ข้อมูลทางสถิติ 

ศึกษาคุณภาพน้ าอ้อยค้ันน้ าด้วยการวิเคราะห์ข้อมูลทางสถิติแบบ RCB จ านวน 3 ซ้ า โดยวิเคราะห์
ความแปรปรวนทางสถิติของอ้อยค้ันน้ า 24 พันธ์ุ/โคลน ในแต่ละลักษณะที่ท าการศึกษา และเปรียบเทียบ
ค่าเฉลี่ยด้วยวิธี Duncan’s New Multiple’s Range Test ที่ระดับความเช่ือมั่น 99 เปอร์เซ็นต์ ด้วยโปรแกรม
ส าเร็จรูป 

ผลและอภิปราย (Result and Discussion) 

น้ าอ้อยค้ันน้ ามีลักษณะทางเคมีกายภาพแตกต่างกัน (จาก Figure 1 สีน้ าอ้อยอาจมีความ
คลาดเคลื่อน จากมุมกล้อง ภาชนะบรรจุ หรือคุณภาพของกล้องบันทึกภาพ) อาจเนื่องมาจากการควบคุมทาง
พันธุกรรมของพันธ์ุ/โคลนอ้อยน้ัน ๆ โดยเฉพาะอย่างยิ่งอ้อยเป็นพืชที่มีจ านวนโครโมโซมหลายชุด (polyploid) 
รวมถึงมีจ านวนโครโมโซมเพิ่มข้ึนหรือลดลงในบางโครโม โซม (aneuploid)  (National Science and 
Technology Development Agency NSTDA, 2021) ขณะเดียวกัน สีของน้ าอ้อยค้ันน้ าที่ปรากฏนั้นเกิดจาก
สารประกอบอินทรีย์ เช่น แคโรทีน (carotene) โพลีฟีนอล (polyphenols) ฟลาโวนอยด์ (flavonoids) และ
คลอโรฟิลล์ (chlorophylls) เป็นต้น (Honig, 2013) จากองค์ประกอบของระดับและชนิดของสารประกอบ
อินทรีย์ที่หลากหลายจึงอาจเปน็สาเหตุให้น้ าอ้อยค้ันน้ ามีสีที่แตกต่างกัน ดังค่าสีที่วัดได้จากเครื่อง colorimeter 
โดย Chunwijitra et al. (2021) รายงานว่า น้ าอ้อยค้ันน้ าพันธ์ุ กวก. สุพรรณบุรี 50 ที่เก็บรักษานาน 1 วัน  
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มีค่าความสว่าง (L*) เท่ากับ 37.60 ถึง 37.76 ค่าความเป็นสีเขียว (-a*) เท่ากับ -0.64 ถึง -5.56 และมีค่าความ
เป็นสีเหลือง (b*) เท่ากับ 2.46 ถึง 3.03 ขณะที่ Chinnasaen et al. (2022) รายงานว่า น้ าอ้อยค้ันน้ าพันธ์ุ 
กวก. สุพรรณบุรี 1  กวก. ศรีส าโรง 1  และ กวก. สุพรรณบุรี 50 มีค่าความสว่าง (L*) เท่ากับ 65.49  65.52 
และ 65.53 ตามล าดับ ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติ ขณะที่ ค่าความเป็นสีเขียว (-a*) และความเป็นสีน้ าเงิน (-b*) มี
ค่าแตกต่างกันทางสถิติ เท่ากับ -2.795  -2.750  และ -2.795 ตามล าดับ และ -1.428  -1.415 และ -1.371 
ตามล าดับ ด้านค่า TSS ซึ่งเป็นดัชนีบ่งช้ีความหวานของน้ าอ้อยนั้นส่วนใหญ่เป็นน้ าตาลซูโครส (Watanabe et 
al., 2016) ส าหรับพันธุ์เปรียบเทียบ 3 พันธุ์ ได้แก่ พันธุ์ กวก. สุพรรณบุรี 1  กวก. ศรีส าโรง 1 และ กวก. 
สุพรรณบุรี 50 ที่กรมวิชาการเกษตรให้การรับรองพันธ์ุมาแล้วนั้นได้ระบุความหวาน เท่ากับ 21.5 ºBrix 
(Department of Agriculture [DOA], 2022a) 19.1 ºBrix (DOA, 2022b) และ 16.1 ºBrix (DOA, 2022c) 
ตามล าดับ ขณะที่ Boonphirom (2009) รายงานว่า อ้อยค้ันน้ าพันธ์ุสิงคโปร์มีความหวาน 14.2 ºBrix โดยอ้อย
ค้ันน้ าทั้งพันธ์ุเปรียบเทียบและโคลนดีเด่นมีค่าความหวานที่แตกต่างกันนั้นอาจ เนื่องมาจากอิทธิพลของทั้ง
พันธุกรรมและ/หรือแหล่งเพาะปลูก (Arif et al., 2019) ขณะที่ Chinnasaen (2022) รายงานว่า จากการศึกษา
การยอมรับทางประสาทสัมผัสน้ าอ้อยค้ันสดพบว่า อ้อยค้ันน้ าพันธ์ุ กวก. สุพรรณบุรี 1 และ กวก. สุพรรณบุรี 
50 มีคะแนนความชอบด้านรสชาติสูงสุดแต่ไม่แตกต่างกันทางสถิติ โดยอ้อยค้ันน้ าทั้งสองพันธ์ุมีความหวาน 
ประมาณ 22.0 และ 21.0 ºBrix ตามล าดับ อย่างไรก็ตาม เกณฑ์ของข้อก าหนดมาตรฐานผลิตภัณฑ์ชุมชน มผช. 
122/2555 เรื่อง น้ าอ้อย ได้ก าหนดให้ปริมาณของแข็งทั้งหมดที่ละลายได้มีค่าต้ัง 11 ºBrix ข้ึนไป (TISI, 2011) 
แสดงให้เห็นว่าอ้อยทุกพันธ์ุ/โคลนที่ด าเนินการศึกษาน้ันผ่านเกณฑ์มาตรฐานดังกล่าว ด้านค่า pH และ ค่า EC 
ของพันธ์ุ/โคลนอ้อยค้ันน้ าที่ด าเนินการศึกษาในครั้งนี้แม้ค่าดังกล่าวจะมีค่าไม่แตกต่างกันทางสถิติซึ่งอาจ
เกี่ยวข้องกับการได้รับอิทธิพลจากพันธุกรรมหรือสิ่งแวดล้อมระหว่างการเจริญเติบโต แต่ค่าทั้งสองต่างมี
ความส าคัญต่อคุณภาพของน้ าอ้อยค้ันน้ า โดยค่า pH มีความส าคัญต่อการปรับปรงุคุณภาพของน้ าอ้อยค้ันน้ าใน
ระดับอุตสาหกรรม (Kimatua et al., 2015) และหากอายุการเก็บรักษาน้ าอ้อยค้ันน้ ายาวนานข้ึนค่า pH  
จะลดลงเนื่องจากเกิดการกระบวนการหมักด้วยการเปลี่ยนน้ าตาลกลูโครสเป็นกรดอะซิตริกและกรดแลคติกจาก
การท างานของเช้ือจุลินทรีย์กลุม่ Acetobacter และ Lactic acid bacteria ที่มีอยู่ในน้ าอ้อย (Suphamityotin, 
2013) Chunwijitra et al. (2021) รายงานว่า อ้อยค้ันน้ าพันธ์ุ กวก. สุพรรณบุรี 50 มีค่า pH เท่ากับ 5.74 ขณะที่ 
Chinnasaen et al. (2022) รายงานว่า อ้อยค้ันน้ าพันธ์ุ กวก. สุพรรณบุรี 1 กวก. ศรีส าโรง 1 และ กวก. สุพรรณบรุี 
50 มีค่า pH เท่ากับ 5.47  5.51 และ 5.33 ตามล าดับ และส าหรับค่า EC ที่บ่งช้ีถึงอิออนอิสระที่อยู่ในน้ าอ้อยค้ันน้ า
นั้น Watanabe et al. (2016) รายงานว่า อิออนในน้ าอ้อยส่วนใหญ่คือ โพแทสเซียมอิออน (K+) และคลอไรด์ (Cl-) 
และอิออนทั้งสองมีความสัมพันธ์ในทางตรงกันข้ามกับความเข้มข้นของน้ าตาลซูโครสในน้ าอ้อย ขณะเดียวกัน 
Thangavelu et al. (2003) ได้รายงานว่า พบโซเดียมอิออน (Na+) ในน้ าอ้อยจากทุกช่วงอายุอ้อยที่ด าเนินการศึกษา 
ระหว่าง 6 - 13 เดือน โดยน้ าอ้อยที่มีโซเดียมอิออนต่ าจะมีความเข้มข้นของซูโครสสูงซึ่งแสดงให้เห็นว่าน้ าอ้อยที่มี
คุณภาพดีควรมีระดับโซเดียมอิออนต่ า (มีน้ าตาลสูง) ดังนั้น แสดงให้เห็นว่าค่า EC สามารถบ่งช้ีคุณภาพของน้ าอ้อย
ได้ด้วยเช่นกัน ทั้งนี้ ในอนาคตควรศึกษาชนิดของอิออนที่มีในน้ าอ้อยค้ันน้ าของไทยที่มคีวามสัมพันธ์กับคุณภาพของ
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น้ า อ้ อ ย เ พื่ อ ป ร ะ ก อ บ ก า ร คั ด เ ลื อ ก พั น ธ์ุ ห รื อ ป ร ะ ก อ บ ก า ร ศึ ก ษ า ใ น ป ร ะ เ ด็ น ด้ า น อื่ น  ๆ  
ที่เกี่ยวข้อง เช่น เทคโนโลยีด้านดิน-ปุ๋ยเพื่อการผลิตอ้อยค้ันน้ า เป็นต้น 

สรุปผล (Conclusion) 

จากการศึกษาคุณภาพน้ าอ้อยค้ันน้ าพันธ์ุ/โคลนอ้อยที่แตกต่างกันเปรียบเทียบกับพันธ์ุเปรียบเทียบ 
โดยเฉพาะพันธ์ุ กวก. สุพรรณบุรี 50 ซึ่งเป็นพันธ์ุอ้อยค้ันน้ าที่นิยมเพาะปลูกและบริโภคอย่างแพร่หลายใน
ประเทศไทย (Bangkokbiznews, 2022) พบว่า ค่าความสว่าง (L*) มีค่าไม่แตกต่างกันทางสถิติ โดยค่าเฉลี่ยทั้ง 
24 พันธ์ุ/โคลน มีค่าเท่ากับ 63.97 หรือมีค่าระหว่าง 63.89 ถึง 64.04 โดยพันธ์ุ กวก. สุพรรณบุรี 50 มีค่าความ
สว่าง (L*) เท่ากับ 64.04 เช่นเดียวกับโคลน KKj19-2 และใกล้เคียงกับค่าความสว่าง (L*) ของโคลน KKj19-10  
KKj19-21  KKj19-25  และ KKj19-27 ที่มีค่า เท่ากับ 64.02 ขณะที่ ค่าความเป็นสีเขียว (-a*) และค่าความเป็น
สีน้ าเงิน (-b*) มีค่าแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญยิ่งทางสถิติ โดยโคลน KKj19-31 มีค่าความเป็นสีเขียว (-a*) 
น้อยที่สุด เท่ากับ -2.27 และโคลน KKj19-1  KKj19-25 และพันธ์ุสิงคโปร์ มีค่าความเป็นสีเขียว (-a*) มากที่สดุ 
เท่ากับ -2.33 รองลงมาคือ โคลน KKj19-10  KKj19-26  KKj19-30 และ KK19-34 มีค่าเท่ากับ -2.32 ขณะที่ 
พันธ์ุเปรียบเทียบ ได้แก่ กวก. สุพรรณบุรี 1 กวก. ศรีส าโรง 1 และ กวก. สุพรรณบุรี 50 มีค่าความเป็นสีเขียว  
(-a*) เท่ากับ -2.31 ด้านค่าความเป็นสีน้ าเงิน (-b*) มีค่าต่ าที่สุด เท่ากับ -4.63 ในโคลน KKj19-10 รองลงมาคือ 
โคลน KKj19-2 และ KKj19-21 ที่มีค่าความเป็นสีน้ าเงิน (-b*) เท่ากับ -4.68 และ โคลน KKj19-1  KKj19-21  
KKj19-31 และพันธ์ุ กวก. สุพรรณบุรี 50 มีค่าเท่ากับ -4.69 (Table 1, Figure 1) 

ส าหรับปริมาณของแข็งทั้งหมดที่ละลายได้ของพันธ์ุ/โคลนอ้อยค้ันน้ าที่แตกต่างกันมีผลให้อ้อยค้ันน้ า 
มีค่า TSS แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญยิ่งทางสถิติ โดยโคลน KKj19-21 มีค่า TSS สูงที่สุด เท่ากับ 21.8 ºBrix 
รองลงมาคือ โคลน KKj19-1 และ KKj19-34 มีค่า TSS เท่ากับ 21.2 ºBrix ขณะที่ โคลน KKj19-5 และพันธ์ุ
สิงคโปร์มีค่า TSS ต่ าที่สุด เท่ากับ 18.0 และ 18.3 ºBrix ตามล าดับ ทั้งนี้ พันธ์ุเปรียบเทียบของกรมวิชาการ
เกษตร ได้แก่ พันธ์ุ กวก. ศรีส าโรง 1  กวก. สุพรรณบุรี 50 และ กวก. สุพรรณบุรี 1 มีค่า TSS เท่ากับ 19.0  
19.9 และ 20.8 ºBrix ตามล าดับ ด้านค่า pH และ ค่า EC ของน้ าอ้อนค้ันน้ าทั้ง 24 พันธ์ุ/โคลนมีค่าไม่แตกต่าง
กันทางสถิติ โดยอ้อยทั้ง 24 พันธ์ุ/โคลน มีค่า pH และ ค่า EC เท่ากับ 5.39 และ 4.954 mS/cm (Table 1) 

จากการศึกษาคุณภาพน้ าอ้อยค้ันน้ าซึ่งประกอบด้วย ค่าสี ค่า TSS ค่า pH และ ค่า EC พบว่า พันธ์ุ/
โคลนอ้อยค้ันน้ าที่แตกต่างกันมีค่าสีซึ่งประกอบด้วย ค่าความเป็นสีเขียว ( -a*) และค่าความเป็นสีน้ าเงิน (-b*) 
และค่า TSS แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญยิ่งทางสถิติ โดยทั่วไปอ้อยค้ันน้ ามีสีเหลืองอมเขียว (Chunwijitra et 
al., 2021) และพันธ์ุอ้อยค้ันน้ าที่นิยมเพาะปลูกและบริโภคในประเทศไทยคือ พันธ์ุ กวก. สุพรรณบุรี 50 
(Bangkokbiznews, 2022) เพื่อให้ได้อ้อยค้ันน้ าที่มีคุณภาพน้ าอ้อยใกล้เคียงกับพันธ์ุ กวก. สุพรรณบุรี 50 จาก
การศึกษานี้อ้อยค้ันน้ าจึงควรมีค่าความเป็นสีเขียว (-a*) ตั้งแต่ -2.31 เป็นต้นไป ขณะที่ ค่าความเป็นสีน้ าเงิน  
(-b*) ควรมีค่าไม่เกิน -4.69 ด้านค่า TSS ควรมีค่าระหว่าง 19 - 20 ºBrix ดังนั้น อ้อยค้ันน้ าโคลนดีเด่นที่ผ่าน
การคัดเลือกด้วยเกณฑ์คุณสมบัติทางเคมีกายภาพ และคุณสมบัติทางเคมีจึงมี 4 โคลน ได้แก่ KKj19-1  KKj19-
2  KKj19-10  และ KKj19-21 จากการศึกษาครั้งนี้แสดงให้เห็นว่า สามารถน าค่าเชิงปริมาณของค่าความเป็น 
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สีเขียว (-a*) ค่าความเป็นสีน้ าเงิน (-b*) และค่า TSS มาใช้เป็นเกณฑ์ประกอบการคัดเลือกอ้อยค้ันน้ าโคลนดีเด่น
ในช้ันการเปรียบเทียบเบื้องต้นได้ จากนั้น จึงน าอ้อยค้ันน้ าโคลนดีเด่นที่ผ่านการคัดเลือกเข้าสู่การเปรียบเทียบ
มาตรฐานตามขั้นตอนการประเมินพันธ์ุของการปรับปรุงพันธ์ุอ้อยค้ันน้ าในล าดับต่อไป อย่างไรก็ตาม เพื่อให้ 
การคัดเลือกอ้อยค้ันน้ าโคลนดีเด่นครอบคลมุถึงคุณลักษณะอื่น ๆ  จึงควรน ามาใช้ร่วมกับหลักเกณฑ์หรอืคุณภาพ
ของน้ าอ้อยค้ันน้ าลักษณะอื่น ๆ เช่น ลักษณะทางการเกษตร ลักษณะทางพฤกษศาสตร์ คุณค่าทางโภชนาการ 
และการทดสอบทางประสาทสัมผัส เป็นต้น 

กิตติกรรมประกาศ (Acknowledgement) 

 ขอขอบคุณกองทุนส่งเสริมวิทยาศาสตร์ วิจัยและนวัตกรรม ที่ให้การสนับสนุนงบประมาณส าหรับการ
ด าเนินการวิจัยในครั้งนี ้

เอกสารอ้างอิง (Reference) 

Arif, S. , Batool, A. , Nazir, W. , Khan, R.S. , & Khalid, N.   (2019) .   Physiochemical Characteristics 
Nutritional Properties and Health Benefits of Sugarcane Juice.  Non-Alcoholic Beverages 
pp.227-257. doi:10.1016/B978-0-12-815270-6.00008-6. 

Bangkokbiznews.  (2022).  DOA SP1 New juice cane research for decrease variety 
regression. Accessed May 1, 2023. Retrieved from 
https://www.bangkokbiznews.com/business/1017451. 

Boonphirom, T.  (2009).  Study on the growth and yield of juice cane 2 varieties. Princess 
of Naradhiwas University Journal. 1(2), 17-27. (in Thai) 

Chinnasaen, T. , Thinkum, P. , Chanachai, S. , Jungpol, P. , Riabroy, K. , Kirasak, K. , Vanit, M. , & 
Boonchim, T. (2021). Consumption Behavior of consumers in Chiang Mai Province 
on Juice Cane Juice. Field and Renewable Crops Research Institute (FCRI) Conference 
2021. Field crops in the new era, NEW NORMAL style. 30 – 31 August 2021. Field and 
Renewable Crops Research Institute, Department of Agriculture, Ministry of Agriculture 
and Cooperatives. Bangkok. (in Thai) 

Chinnasaen, T. , Thinkum, P. , Chanachai, S. , & Jungpol, P.   (2022) .   A study on quality and 
sensory attributes of fresh sugarcane juice.  Prawarun Agricultural Journal.  19( 2) , 
150-158. doi: 10.14456/paj.2022.31. (in Thai) 

Chinnasaen, T. , Thinkum, P. , Chanachai, S. , Jungpol, P. , Vanit, M. , & Riabroy, K.  ( 2023) .  
Consumption behaviors on sugarcane juice of consumers in Khon Kaen province. 
Khon Kaen Agriculture Journal Suppl. 1, 401-407. (in Thai) 

 



 

 

 

 
 

  งานประชุมวิชาการ “เทคโนโลยีและนวัตกรรมการเกษตร” ครัง้ที่ 1  ระหว่างวันที่ 1 – 2 สิงหาคม 2567 ณ ทักษิณาคาร มหาวิทยาลัยทกัษิณ วิทยาเขตพัทลงุ 
           JTAI 2024: The 1st Conference of Technology and Agricultural Innovation between 1 – 2 August 2024 At Thaksinakhan Thaksin University 29 

Chunwijitra, K. , Mikhama, K. , & Borisudhi, Y.   ( 2021) .   Fresh Sugar- cane juice:  improving 
production processes for extend the shelf life of product of Hong Kit Jaroen 
Farm, Nonsila District Khon Kaen Province.  Khon Kaen Agriculture Journal Suppl.  1, 
975-981. (in Thai) 

Department of Agriculture ( DOA) .   ( 2022a) .   Juice Cane DOA Suphan Buri 1.  The plant 
database and plant germplasm database.  Accessed December 15, 2022.  Retrieved 
from http://202.139.197.174/RecFront/PlantDetail/457. (in Thai) 

Department of Agriculture ( DOA) .    ( 2022b) .  Sri Samrong 1 juice cane variety.  The plant 
database and plant germplasm database. Accessed September 4, 2022. Retrieved from 
http://doaplant.doa.go.th/RecFront/PlantDetail/429. (in Thai) 

Department of Agriculture ( DOA) .   ( 2022c) .   Suphanburi 50 juice cane variety.  The plant 
database and plant germplasm database. Accessed September 4, 2022. Retrieved from 
http://202.139.197.174/RecFront/PlantDetail/156. (in Thai) 

Field and Renewable Crops Research Institute (FCRI).  (2023).  Manual of Sugarcane 
Breeding. Accessed May 1, 2023. Retrieved from https://www.doa.go.th/fcri/wp-
content/uploads/2022/smart-box/sugar-cane2565.pdf. 

Honig, P. (2013). Principles of Sugar Technology. Amsterdam : Elsevier Publishing Company. 
Karthikeyan, J., & Samipillai, S. S.  (2010).  Sugarcane in therapeutics. Journal of Medicinal 

Herbs. 4 (1), 9–14. 
Khare, C.P.  (2007).  Indian Medicinal Plants: An Illustrated Dictionary. New York : Springer 

Science and Business Media. 
Kummakasikij, M., & Jiwprasat, S.  (2004). Process for sterilized sugar cane soft drink. 

(Bachelor's special problem). Bangkok. Kasetsart University. (in Thai) 
Mao, L. C., Xu, Y. Q., & Que, F.  (2007).  Maintaining the quality of sugarcane juice with 

blanching and ascorbic acid. Food Chemistry. 104, 740-745. 
doi.org/10.1016/j.foodchem.2006.09.055 

National Science and Technology Development Agency (NSTDA).  (2021).  Finding sugarcane 
genomes with highest sweetness. Accessed January 2, 2022. Retrieved from 
https://www.nstda.or.th/home/performance_post/the-high-sweetness-sugarcane-
genome/. (in Thai) 

Singh, A., Lal, U. R., Mukhtar, H. M., Singh, P. S., Shah, G., & Dhawan, R. K.  (2015).  
Phytochemical profile of sugarcane and its potential health aspects. 
Pharmacognosy Reviews. 9, 45-54. doi: 10.4103/0973-7847.156340 



 

 

 

 
 

  งานประชุมวิชาการ “เทคโนโลยีและนวัตกรรมการเกษตร” ครัง้ที่ 1  ระหว่างวันที่ 1 – 2 สิงหาคม 2567 ณ ทักษิณาคาร มหาวิทยาลัยทกัษิณ วิทยาเขตพัทลงุ 
           JTAI 2024: The 1st Conference of Technology and Agricultural Innovation between 1 – 2 August 2024 At Thaksinakhan Thaksin University 30 

Suphamityotin, P.   (2013). Vegetable and Fruit Technology. Bangkok: Odeonstore. (in Thai) 
Thai Industrial Standards Institute (TISI).  (2011).  Thai Community Product Standard (Sugar 

Cane Juice TCPS. 122/2011. Accessed September 4, 2022. Retrieved from 
https://tcps.tisi.go.th/pub/tcps122_54.pdf. (in Thai) 

Thangavelu, S., Rao, K.C., & Rakkiyappan, P.  (2003).  Sodium content in juice of sugarcane 
clones and its relationship with other traits at different stages of maturity. The 
journal Sugar Tech. 5(1), 85–88. doi:10.1007/BF02943772. 

Watanabe, K., Nakabaru, M., Taira, E., Ueno, M., & Kawamitsu, Y.  (2016).  Relationships between 
nutrients and sucrose concentrations in sugarcane juice and use of juice analysis for 
nutrient diagnosis in Japan. Plant Production Science. 19(2), 215–222. doi: 
10.1080/1343943X.2015.1128106. 



 

 

 

 
 

                                                                                               งานประชุมวิชาการ “เทคโนโลยีและนวัตกรรมการเกษตร” ครั้งที่ 1  ระหว่างวันที่ 1 – 2 สงิหาคม 2567 ณ ทักษิณาคาร มหาวิทยาลัยทักษิณ วิทยาเขตพัทลงุ  
                                                                                                                 JTAI 2024: The 1st Conference of Technology and Agricultural Innovation between 1 – 2 August 2024 At Thaksinakhan Thaksin University 31 

 

Table 1  The qualities of various fresh juice cane juice varieties/promising clones with storage condition as 4ºC for 24 hrs 
No. Variety/ Clone Color (Hunter Lab)  TSS pH EC 

  L* a* b* (ºBrix)  (mS/cm) 
1 KKj19-1 64.00 -2.33 b1/ -4.69 ab 21.3 ab 5.45 4.179 
2 KKj19-2 64.04 -2.30 ab -4.68 ab 19.0 abc 5.45 3.115 
3 KKj19-3 63.94 -2.31 ab -4.72 bc 20.8 abc 5.57 6.343 
4 KKj19-5 63.96 -2.30 ab -4.74 bcd 18.0 c 5.20 6.213 
5 KKj19-9 63.93 -2.31 ab -4.70 b 18.6 bc 5.44 4.201 
6 KKj19-10 64.02 -2.32 ab -4.63 a 20.6 abc 5.33 6.228 
7 KKj19-11 63.94 -2.31 ab -4.71 b 20.1 abc 5.40 3.257 
8 KKj19-12 63.98 -2.29 ab -4.73 bcd 19.5 abc 5.32 6.730 
9 KKj19-17 63.97 -2.31 ab -4.73 bcd 19.7 abc 5.38 4.543 
10 KKj19-20 63.92 -2.31 ab -4.74 bcd 20.3 abc 5.49 3.905 
11 KKj19-21 64.02 -2.31 ab -4.68 ab 21.8 a 5.56 6.479 
12 KKj19-24 63.95 -2.31 ab -4.70 ab 19.8 abc 5.38 6.839 
13 KKj19-25 64.02 -2.33 b -4.71 b 19.9 abc 5.42 4.958 
14 KKj19-26 63.95 -2.32 b -4.75 bcd 19.0 abc 5.31 3.197 
15 KKj19-27 64.02 -2.29 ab -4.69 ab 20.9 abc 4.72 5.793 
16 KKj19-29 63.90 -2.30 ab -4.73 bcd 19.6 abc 5.62 6.423 
17 KKj19-30 63.98 -2.32 b -4.70 b 20.4 abc 5.29 5.448 
18 KKj19-31 64.00 -2.27 a -4.69 ab 19.9 abc 5.35 4.193 
19 KKj19-32 64.00 -2.30 ab -4.71 b 20.3 abc 5.40 4.690 
20 KKj19-34 63.90 -2.32 b -4.80 d 21.2 ab 5.35 4.034 
21 DOA SP1 63.95 -2.31 ab -4.70 b 20.8 abc 5.40 4.843 
22 DOA SR1 63.98 -2.31 ab -4.73 bcd 19.0 abc 5.57 3.438 
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No. Variety/ Clone Color (Hunter Lab)  TSS pH EC 
  L* a* b* (ºBrix)  (mS/cm) 

23 DOA SP50 64.04 -2.31 ab -4.69 ab 19.9 abc 5.37 6.767 
24 Singapore 63.89 -2.33 b -4.79 cd 18.3 bc 5.57 3.083 

Mean 63.97 -2.31 -4.71 19.9 5.39 4.954 
F-test ns ** ** ** ns ns 

C.V. (%) 0.11 -0.61 -0.51 4.90 5.95 34.71 
1/Mean in the same column followed by different lowercase was significantly different at the 5% level of probability by DMRT (significant at p < 0.05), ** = 
significant at p < 0.01, ns = not significant 
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Figure 1  Juice cane juice color (A) and juice cane code (B) 



 

 

 

 
 

งานประชุมวิชาการ “เทคโนโลยีและนวัตกรรมการเกษตร” ครัง้ที่ 1  ระหว่างวันที่ 1 – 2 สงิหาคม 2567 ณ ทักษิณาคาร มหาวิทยาลัยทักษิณ วิทยาเขตพัทลงุ 
JTAI 2024: The 1st Conference of Technology and Agricultural Innovation between 1 – 2 August 2024 At Thaksinakhan Thaksin University 34 

การประเมินพันธุ์อ้อยค้ันน้ าโคลนดีเด่นภายใต้สภาพอาศัยน้ าฝน 
Evaluation of Promising Juice Cane Clones under Rainfed Conditions 

 
ภาคภูมิ ถ่ินค า1* ธีระรัตน์ ชิณแสน 1 เนติรัฐ ชุมสุวรรณ1 และ ทนุธรรม บญุฉิม1 

Parkpoom Thinkum1*, Theerarat Chinnasaen 1, Netirat Chumsuwan1 and  
Thanutham Boonchim1 

 
1ศูนย์วิจัยพืชไร่ขอนแก่น ต าบลศิลา อ าเภอเมือง จังหวัดขอนแก่น 40000 

1Khon Kaen Field Crops Research Center, Sila, Mueang Khon Kaen, Khon Kaen, 40000 
* Corresponding author: E-mail: lotte454@gmail.com 

 

บทคัดยอ่ 

การทดลองนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อประเมินศักยภาพการให้ผลผลิตของอ้อยค้ันน้ าโคลนดีเด่น ภายใต้
อาศัยน้ าฝน จ านวน 20 โคลน เปรียบเทียบกับพันธ์ุตรวจสอบ 2 พันธ์ุ ได้แก่  สุพรรณบุรี 50 และศรีส าโรง 1  
ที่ศูนย์วิจัยพืชไร่ขอนแก่น ระหว่างเดือนมกราคม 2565 ถึงเดือนธันวาคม 2566 วางแผนการทดลองแบบ RCB 
จ านวน 3 ซ้ า เก็บเกี่ยวเฉพาะอ้อยปลูก ข้อมูลที่ท าการตรวจวัดได้แก่ ผลผลิต ลักษณะทางการเกษตร คุณภาพ
ความหวานได้แก่ค่าบริกซ์ ประเมินสีน้ าอ้อยด้วยกระดาษเทียบสีมาตรฐาน และประเมินการยอมรับของผู้ชิม 
ผลการทดลองพบว่า อ้อยค้ันน้ าโคลน KKj16-5-064 KKj16-5-038 KKj16-5-049 และ KKj17-5-040 
 มีผลผลิต เท่ากับ 15.9 14.7 14.4 และ 13.4 ตันต่อไร่ตามล าดับ สูงกว่าพันธ์ุเปรียบเทียบ อ้อยค้ันน้ าโคลน 
KKj16-5-049 KKj17-5-064 KKj17-5-040 และ KKj17-5-038 ปริมาณน้ าอ้อยสูง 5,514 5,475 5,257 และ 
5,093 ลิตรต่อไร่ตามล าดับ คุณภาพน้ าอ้อย สีน้ าค้ัน และรสชาติน้ าค้ันโคลน KKj16-5-064 และ KKj16-5-049 
เทียบเท่ากับพันธ์ุสุพรรณบรุี 50 ไม่มีโคลนอ้อยค้ันน้ าทดสอบมีกลิน่หอมเหมือนกับพันธ์ุสุพรรณบุรี 50 ซึ่งโคลน
อ้อยค้ันน้ าเหล่านี้จะน าไปประเมินผลผลิต และความสามารถในการไว้ตอในข้ันตอนอื่นๆ ก่อนที่จะแนะน าให้
เกษตรกรได้ใช้ปลูกต่อไป 

ค าส าคัญ: น้ าอ้อยค้ันน้ า การทดสอบพันธ์ุมาตรฐาน การประเมินผลผลิต 
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Abstract 

The experiment was carried out to test the performance of new promising juice cane 
clones under rainfed conditions. The objective was to evaluate yield potential and quality of 
20 promising juice cane clones compare with 2 checked cultivars, Suphanburi 50 and Sri-
samrong 1 at Khon Kaen Field Crops Research Center during January 2022 -  December 2023. 
The trial was laid out in RCB with 3 replications.  Cane yield, agricultural characteristics, brix 
were recorded.  Sugarcane juice color using standard color matching paper and sensory test 
were evaluated. The results show that KKj16-5-064, KKj16-5-038, KKj16-5-049 and KKj17-5-040 
have juice cane yield of 15.9, 14.7, 14.4 and 13.4 tons per rai, respectively. The yields were 
higher than the compared varieties.  KKj16-5-049, KKj17-5-064, KKj17-5-040 and KKj17-5-038 
have total juice of 5,514, 5,475, 5,257 and 5,093 liters per rai, respectively. Cane juice quality, 
juice color, and taste of KKj16-5-064 and KKj16-5-049 are equivalent to Suphanburi 50 variety. 
There are no promising juice cane clones that had the same aroma as the Suphanburi 50 
variety. These promising clones will be further evaluated for yield and ratooning ability. 

Keywords: Juice cane juice, Standard yield trials, Juice cane evaluation 

บทน า (Introduction) 

อ้อยค้ันน้ ามีประโยชน์และมีสรรพคุณทางยาที่ดีต่อร่างกาย จึงมีความส าคัญทางการค้า และ
กลายเป็นธุรกิจที่มีมูลค่าสูงทางการตลาด ในประเทศอินเดียซึ่งเป็นผู้ผลิตอ้อยโรงงานรายใหญ่อันดับ 2  
รองจากบราซิล แต่ให้ความส าคัญกับอ้อยค้ันน้ าเป็นอันดับหนึ่งในการผลิต และมีความหลากหลายในงานวิจัย
ด้านพันธ์ุ อายุการเก็บเกี่ยว ภูมิอากาศ และสภาพดินปลูก รวมถึงส่วนของล าอ้อยที่น ามาใช้หีบน้ าอ้อยสด และ
พันธ์ุที่นิยมปลูกในอดีตคือพันธ์ุ CoP 92226 เพราะว่าให้ปริมาณน้ าอ้อยสูงมากและคุณภาพโดยรวมดี และ 
มีการพัฒนาอย่างต่อเนื่องจนกระทั่งได้พันธ์ุ Cos 767 ที่นิยมปลูกในปัจจุบัน เป็นพันธ์ุที่ปริมาณของแข็ง
ทั้งหมดที่ละลายได้ในน้ า  20 เปอร์เซ็นต์ มีธาตุอาหาร และสารส าคัญที่ส่งเสริมสุขภาพ เมื่ออายุ 12 เดือน  
(Chauhan et al., 2002; Khare et al., 2012) ทางด้านคุณค่าทางโภชนาการของน้ าอ้อยต่อหน่วย (28.35 
กรัม) มีพลังงาน 26.56 กิโลแคลอรี คาร์โบไฮเดรต 27.51 กรัม น้ าตาล 26.98 กรัม โปรตีน 0.27 กรัม 
แคลเซียม 11.23 มิลลิกรัม (1%) เหล็ก 0.37มิลลิกรัม (3%) โพแทสเซียม 41.96 มิลลิกรัม (1%) โซเดียม 
17.01 มิลลิกรัม (1%) ในประเทศจีนยังคงใช้อ้อยโรงงานในการผลิตเป็นอ้อยค้ันน้ า ในประเทศไทยมีพื้นที่ปลูก
อ้อยค้ันน้ าประมาณ 120,000 ไร่กระจายทั่วทุกภาคของประเทศ และมีอ้อยค้ันน้ าที่ผ่านการรับรองพันธ์ุจาก
กรมวิชาการเกษตรเพียง 3 พันธ์ุ คือพันธ์ุสุพรรณบุรี 50 เป็นพันธ์ุที่พัฒนามาจากอ้อยโรงงาน ซึ่งใช้มานาน
มากกว่า 20 ปี (วันทนา ตั้งเปรมศรี และคณะ, 2540) พันธ์ุศรีส าโรง 1 ได้ด าเนินการปรับปรุงพันธ์ุและทดสอบ
นานกว่า 19 ปี และรับรองพันธ์ุเมื่อปี 2562 มีลักษณะเป็นอ้อยอเนกประสงค์ สามารถใช้ประโยชน์ได้ทั้งค้ัน
น้ าอ้อยสด อ้อยเค้ียว และส่งเป็นอ้อยโรงงานได้ แต่มีข้อจ ากัด คือ เหมาะสมต่อการปลูกในเขตภาคเหนือ
ตอนล่าง (กรมวิชาการเกษตร, 2564) และพันธ์ุ กวก.สุพรรณบุรี 1 ใช้เวลาในการปรับปรุงพันธ์ุ 17 ปี รับรอง
พันธ์ุเมื่อปี 2565 (กรมวิชาการเกษตร, 2565) การปรับปรุงพันธ์ุอ้อยค้ันน้ าต้องมีการพัฒนาพันธ์ุอย่างต่อเนื่อง 
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เนื่องจากต้องใช้เวลานานในการทดสอบและคัดเลือกเพื่อให้ได้ลักษณะพันธ์ุดีตามที่ตลาดและผู้บริโภคต้องการ 
ถ้ามีการพัฒนาพันธ์ุอ้อยค้ันน้ าให้มีความหลากหลายก็จะเป็นโอกาสในการขยายฐานของผู้บริโภค จึงมีความ
จ าเป็นที่จะต้องท าการวิจัยและพัฒนาหาอ้อยค้ันน้ าพันธ์ุใหม่ให้มีคุณภาพที่หลากหลายข้ึน ให้ผลผลิตเพิ่มข้ึน 
และสามารถผลิตได้ตลอดปี ซึ่งจะเป็นทางเลือกและขยายโอกาสในการประกอบอาชีพของประชาชน การ
ประเมินพันธ์ุในแต่ละสภาพแวดล้อมเป็นข้ันตอนหนึ่งในการคัดเลือกพันธ์ุตามโปรแกรมปรับปรุงพันธ์ุพืชของ
กรมวิชาการเกษตร เพื่อพัฒนาพันธ์ุอ้อยค้ันน้ าที่ให้ปริมาณและคุณภาพน้ าอ้อยสดเทียบเท่าหรือดีกว่าอ้อยพันธ์ุ
สุพรรณบุรี 50 และตอบสนองต่อสภาพแวดล้อมได้ดี  

วัสดุ อุปกรณ์ และวิธีการ (Material and Methodology) 

การทดลองด าเนินการที่ศูนย์วิจัยพืชไร่ขอนแก่น ระหว่างปี 2565-2566 วางแผนการทดลองแบบ 
Randomized Complete Block Design (RCB) มี 3 ซ้ า ในแปลงย่อยขนาด 6x8 เมตร ปลูกอ้อยค้ันน้ าโคลน
พันธ์ุละ 4 แถว ระยะแถวปลูก 1.50x0.50 เมตร หลุมละ 1 ท่อน ท่อนละ 3 ตา โคลนอ้อยค้ันน้ าที่ใช้ปลูก
ทดสอบเดือนมกราคม 2565 (ปีที่ 1) จ านวน 11 โคลนดีเด่นประกอบด้วย KKj16-0001, KKj16-0002, KKj16-
0003, KKj16-0004, KKj16-0005, KKj16-0006, KKj19-29, KKj19-30, KKj20-36, KKJm21-2-4, KKJm21-
2-3 และพันธ์ุเปรียบเทียบ 1พันธ์ุ ได้แก่สุพรรณบุรี 50 โคลนอ้อยค้ันน้ าที่ใช้ปลูกทดสอบเดือนมกราคม 2566 
(ปีที่ 2) จ านวน 9 โคลนดีเด่นประกอบด้วย KKj17-1-003, KKj17-4-025, KKj17-4-026, KKj17-5-033, 
KKj17-5-038, KKj17-5-040, KKj17-5-041, KKj17-5-049, KKj17-5-064 มีพันธ์ุตรวจสอบ 2 พันธ์ุได้แก่ 
สุพรรณบุรี50 และศรีส าโรง1 

มีการให้น้ าตามร่องหลังปลูก ควบคุมวัชพืชหลังปลูกโดยใช้เพนดิเมทาลินอัตรา 400 ซีซีสารออก
ฤทธ์ิ/ไร่ ร่วมกับอิมาซาพิก อัตรา 50 ซีซีสารออกฤทธ์ิ/ไร่ ใส่ปุ๋ยเคมีเกรด 15-15-15 อัตรา 50 กิโลกรัม/ไร่ โดย
แบ่งใส่ 2 ครั้งเมื่ออ้อยอายุ 1.5 เดือน และ3 เดือน โรยข้างแถวแล้วพรวนดินกลบ เมื่ออ้อยอายุ 8-10 เดือน 
หรือเมื่ออ้อยถึงอายุสุกแก่ข้ึนกับสภาพแวดล้อมตัดล าอ้อยชิดดิน ลอกกาบออก ตัดยอดอ้อยที่ต าแหน่งรอยต่อที่
กาบใบแห้งสุดท้ายจากยอด สุ่มตัดตัวอย่างอ้อยแปลงย่อย 10 ล า โดยช่ังน้ าหนักผลผลิตอ้อยตัวอย่าง 10 ล า  
วัดความยาวล า ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางล า นับจ านวนปล้อง จากนั้นสุ่มเลือกมา 5 ล า โดยช่ังน้ าหนักก่อนและ
หลังปอกเปลือก โดยปอกเปลือกท่อนอ้อยด้วยมีดสองคม จากนั้นล้างท าความสะอาดและตั้งผึ่งไว้ให้แห้งใน
ภาชนะที่สะอาด น าไปหีบค้ันน้ าด้วยลูกหีบอ้อยค้ันน้ าจ านวน 2 ครั้งต่อล าและวัดปริมาณน้ าอ้อยสด สุ่มน้ าอ้อย
วัดคุณภาพ วัดค่าความหวาน (brix) ของน้ าอ้อยสดด้วย Hand Refractometer พร้อมทั้งบรรจุน้ าอ้อยสดใน
ขวดแก้วปิดฝาให้แน่น แล้วน าไปแช่ในถังน้ าแข็งอัดเก็บความเย็นด้วยน้ าแข็งบด ทิ้งไว้ 1 คืน จากนั้นน ามาตั้ง
ทิ้งไว้ในอุณหภูมิห้อง 1 ช่ัวโมงก่อนทดสอบคุณภาพโดยการประเมินสนี้ าอ้อยด้วยกระดาษเทียบสีมาตรฐานและ
ประเมินการยอมรับของผู้ชิม 10 ราย ด้วยแบบสอบถามเปรียบเทียบลักษณะ 5 ลักษณะคือ ความหวาน ความ
หอม/กลิ่น สี รสชาติ และความชอบเทียบกับอ้อยพันธ์ุสุพรรณบุรี 50 โดยการให้คะแนนตามแบบการชิม 
(ณรงค์ นิยมวิทย์, 2537) การบันทึกข้อมูลผลผลิตอ้อย องค์ประกอบผลผลิต ปริมาณน้ าอ้อยสด ความหวาน 
คุณภาพน้ าค้ัน วิเคราะห์ข้อมูลทางสถิติโดยใช้โปรแกรม Star 
  



 

 

 

 
 

งานประชุมวิชาการ “เทคโนโลยีและนวัตกรรมการเกษตร” ครัง้ที่ 1  ระหว่างวันที่ 1 – 2 สงิหาคม 2567 ณ ทักษิณาคาร มหาวิทยาลัยทักษิณ วิทยาเขตพัทลงุ 
JTAI 2024: The 1st Conference of Technology and Agricultural Innovation between 1 – 2 August 2024 At Thaksinakhan Thaksin University 37 

ผลและอภิปราย (Result and Discussion) 

ผลผลิตอ้อยและองค์ประกอบผลผลติ จากการเปรียบเทียบผลผลติอ้อยค้ันน้ าทั้ง 11 โคลน และพันธ์ุ 
เปรียบเทียบพันธ์ุสุพรรณบุรี 50 อ้อยปลูกปี 2565 (ปีที่ 1) พบว่า ผลผลิตอ้อยค้ันน้ าไม่แตกต่างกันทางสถิติ 
ผลผลิตเฉลี่ย 13 ตันต่อไร่ อ้อยค้ันน้ าพันธ์ุสุพรรณบุรี 50 ให้ผลผลิตน้ าอ้อยค้ันสูงที่สุด 3,936 ลิตรต่อไร่ 
รองลงมาอ้อยโคลน KKj19-30 และ KKj20-36 ผลผลิตน้ าอ้อยค้ัน 3,620 และ 3,540 ลิตรต่อไร่ตามล าดับ 
องค์ประกอบผลผลิตอ้อยค้ันน้ าทั้ง 11 โคลน พบว่า จ านวนล าเก็บเกี่ยวมีความแตกต่างกันทางสถิติ อ้อยโคลน 
KKj16-0001 มีจ านวนล าสูงที่สุด 14,966 ล า รองลงมาพันธ์ุสุพรรณบุรี 50 มีจ านวนล า 12,300 ล า คุณภาพ
น้ าอ้อย ค่าความหวานของอ้อย ค่าบริกซ์ในน้ าอ้อยไม่แตกต่างกันทางสถิติ มีค่าบริกซ์เฉลี่ย 19.6 องศาบริกซ์ 
ด้านลักษณะปรากฏ สี กลิ่น รส และความชอบโดยประเมินการความชอบเทียบกับอ้อยพันธ์ุสุพรรณบุรี 50 
พบว่า สีน้ าอ้อยค้ันไม่แตกต่างกันกับพันธ์ุเปรียบเทียบซึ่งมีสีเขียวอมเหลือง รสชาติน้ าค้ันโคลน KKj16-0003 
KKj16-0004 KKJm21-2-4 และ KKJm21-2-3 มีรสชาติเทียบเท่าพันธ์ุสุพรรณบุรี 50 ส่วนกลิ่นไม่มีโคลน
ทดสอบใดมีกลิ่นคล้ายพันธ์ุเปรียบเทยีบ (Table 1) ยังไม่มีโคลนอ้อยค้ันน้ าที่มีลักษณะที่ดีกว่าพันธ์ุเปรยีบเทยีบ
พันธ์ุสุพรรณบุรี 50 

ผลผลิตอ้อยและองค์ประกอบผลผลิต จากการเปรียบเทียบผลผลิตอ้อยค้ันน้ าทั้ง 9 โคลน และพันธ์ุ 
เปรียบเทียบ (พันธ์ุศรีส าโรง 1 และพันธ์ุสุพรรณบุรี 50) อ้อยปลูกปี 2566 (ปีที่ 2) พบว่า มีความแตกต่างทาง
สถิติอย่างมีนัยส าคัญ โดยอ้อยโคลน KKj17-5-064 และ KKj17-5-038 ให้ผลผลิต เท่ากับ 15.9 และ 14.7 ตัน
ต่อไร่ สูงกว่าพันธ์ุศรีส าโรง 1 และพันธ์ุสุพรรณบุรี 50 ให้ผลผลิตเท่ากับ 7.6 และ 11.2 ตันต่อไร่ อ้อยโคลน 
KKj17-5-064  ให้ปริมาณน้ าอ้อยสูงที่สุด 5,514 ลิตรต่อไร่ แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับอ้อยค้ันน้ าทั้ง 
9 โคลน และพันธ์ุเปรียบเทียบ โดยให้ปริมาณน้ าอ้อยสูงกว่าพันธ์ุศรีส าโรง 1 และพันธ์ุสุพรรณบุรี 50 เท่ากับ 
2,715 และ 4,579 ลิตรต่อไร่ องค์ประกอบผลผลติ อ้อยค้ันน้ าทั้ง 9 โคลน KKj17-1-003 KKj17-4-025 KKj17-
4-026 KKj17-5-033 KKj17-5-038 KKj17-5-040 KKj17-5-041 KKj17-5-049 และ KKj17-5-064 มีความสูง 
จ านวนล า และเส้นผ่านศูนย์กลางแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญ ซึ่งโคลน KKj17-5-040 มีความสูง 241 
เซนติเมตร สูงที่สุด ส่วนโคลน KKj17-5-064 มีจ านวนล าต่อไรมากที่สุดจ านวน 13,233 ล า คุณภาพน้ าอ้อย ค่า
ความหวานของอ้อยโคลน KKj17-5-049 KKj17-5-064  และ KKj17-5-038 มีเปอร์เซ็นต์ความหวานสงู เท่ากบั 
20.0 19.0  และ 18.3 องศาบริกซ์ ตามล าดับ ซึ่งสูงกว่าพันธ์ุสุพรรณบุร ี50  และพันธ์ุศรีส าโรง 1 เท่ากับ 17.7 
และ 16.3 องศาบริกซ์ ด้านลักษณะปรากฏ สี กลิ่น รส และความชอบโดยประเมินการความชอบเทียบกับออ้ย
พันธ์ุสุพรรณบุรี 50 พบว่า สีน้ าค้ัน และรสชาติน้ าค้ัน KKj17-5-064 KKj17-5-049  เทียบเท่ากับพันธ์ุ
สุพรรณบุรี 50  ส่วนโคลน KKj17-5-041 พบว่า สีน้ าค้ัน รสชาติน้ าค้ันเทียบเท่ากับพันธ์ุสุพรรณบุรี 50 ไม่มี
โคลนอ้อยค้ันน้ าพันธ์ุทดสอบมีกลิ่นเทียบเท่ากับพันธ์ุสุพรรณบุรี 50 (Table 2) 
 
สรุปผล (Conclusion) 

ปัจจัยที่ส าคัญในการปลูกอ้อยค้ันน้ าให้ได้ผลผลิตที่ดี คือ การเลือกพันธ์ุอ้อยที่สามารถปลูกและ
ปรับตัวได้ดี เหมาะสมกับสภาพการปลูกแบบอาศัยน้ าฝน เนื่องจากอ้อยแต่ละพันธ์ุมีลักษณะทางพันธุกรรม 
และสรีรวิทยาที่แตกต่างกัน มีการตอบสนองต่อ สภาพแวดล้อมต่างกัน ชนิดดิน สมบัติทางเคมีและกายภาพดนิ 
รวมทั้งสภาพภูมิอากาศ โดยเฉพาะอย่างยิ่งปริมาณน้ าฝนและอุณหภูมิ (กอบเกียรติ ไพศาลเจริญ และคณะ, 
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2552) การคัดเลือกโคลนอ้อยค้ันน้ าในอ้อยปลูกปี 2565 (ปีที่ 1) มีโคลนดีเด่นที่มีศักยภาพทางด้านการให้ผล
ผลิตน้ าอ้อยค้ันใกล้เคียงกับพันธ์ุสุพรรณบุรี50 แต่ยังไม่ดีกว่า และทางด้านคุณภาพน้ าอ้อยยังไม่ดีกว่าหรือ
เทียบเท่าพันธ์ุเปรียบเทียบ ส่วนการคัดเลือกโคลนอ้อยค้ันน้ าในอ้อยปลูกปี 2566 (ปีที่ 2) มีโคลน KKj17-5-
064 KKj17-5-038 KKj17-5-040 และ KKj17-5-049 ที่มีผลผลิตและปริมาณน้ าค้ันสูงกว่าพันธ์ุเปรียบเทียบ 
และคุณภาพน้ าอ้อยเทียบเท่าไม่แตกต่างกับพันธ์ุเปรียบเทียบ แต่ยังไม่มีโคลนดีเด่นใดที่มีกลิ่นหอมคล้ายพันธ์ุ
สุพรรณบุรี 50 การเจริญเติบโตและให้ผลผลิตของอ้อยค้ันน้ าโคลนดีเด่นที่ปลูกทดสอบในแต่ละปีค่อนข้างให้
ผลผลิตที่แตกต่างกัน เนื่องจากสภาพแวดล้อมในแต่ละปีแตกต่างกัน เช่น ปริมาณน้ าฝนตลอดปี อุณหภูมิเฉลี่ย 
และจ านวนวันและเดือนที่มีฝนตกที่กระจายตัวไม่เท่ากัน ส่งผลให้อ้อยค้ันน้ าโคลนดีเด่นให้ผลผลิตและคุณภาพ
ที่แตกต่างกัน ข้อมูลอุตุนิยมวิทยาแปลงทดลองศูนย์วิจัยพืชไร่ขอนแก่นปี 2565 พบว่า สภาพอากาศมีอุณหภูมิ
เฉลี่ย 22.7 – 29.9 องศาเซลเซียส เดือนกรกฎาคมมีอุณภูมิเฉลี่ยสูงที่สุด 29.9 องศาเซลเซียส ส่วนเดือน
ธันวาคมมีอุณหภูมิเฉลี่ยต่ าที่สุด 22.7 องศาเซลเซียส ทางด้านปริมาณน้ าฝนทั้งปีรวม 1,725 มิลลิเมตร เดือน
ธันวาคมไม่มีฝนตก (Figure 1) ปี 2566 พบว่า สภาพอากาศมีอุณหภูมิเฉลี่ย 22.2 – 32.1 องศาเซลเซียส 
เดือนเมษายนมีอุณภูมิเฉลี่ยสูงที่สดุ 32.1 องศาเซลเซียส ส่วนเดือนมกราคมมีอุณหภูมิเฉลี่ยต่ าที่สดุ 22.2 องศา
เซลเซียส ทางด้านปริมาณน้ าฝนทั้งปีรวม 1 ,245 มิลลิเมตร เดือนกุมภาพันธ์และเดือนธันวาคมไม่มีฝนตก 
(Figure 2) โดยปกติแล้วอ้อยต้องการน้ าประมาณ 1,200-1,600 มิลลิเมตรต่อปี ซึ่งข้ึนอยู่กับการกระจายตัว
ของฝนในแต่ละปีด้วย ทั้งนี้สภาพภูมิอากาศในปัจจุบันเปลี่ยนแปลงไปจากเดิม ท าให้ปริมาณน้ าฝนไม่เพียงพอ
และการกระจายตัวของฝนจึงไม่เหมาะสมท าให้อ้อยกระทบแล้งแทบทุกปี จึงเป็นสาเหตุหนึ่งที่ท าให้ ผลผลิต
ของอ้อยลดลง การปลูกอ้อยค้ันน้ าให้ได้ผลผลิตและคุณภาพที่ดีควรมีการให้น้ าเสริมในฝนทิ้งช่วง ในการ
คัดเลือกและแนะน าพันธ์ุที่ให้ผลผลิตสูงและมีเสถียรภาพ ยังต้องทดสอบเปรียบเทียบในไร่เกษตรกรและหลาย
สภาพแวดล้อม และต้องพิจารณาความเข้ากันได้ของจีโนไทป์กับสภาพแวดล้อมที่แตกต่างกัน นอกเหนือจาก
ผลผลิต เพื่อแนะน าพันธ์ุต่อไป 
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Table 1  Yield and yield components, %Brix and juice quality of different juice cane varieties/clones of planted juice cane at KKFCRC, 2022 

Varieties/Clones Plant height (cm) No. of Stalk (rai) Brix (%) 
Juice cane yield 

(ton/rai) 
Total juice 
(liter/rai) 

Quality of juice 
Color taste smell 

KKj16-0001 251 a 14,966 a 21.2 13.5 2,544 bc + - - 
KKj16-0002 145 d 10,831 b 20.0 13.0 2,166 c + - - 
KKj16-0003 204 bc 12,308 b 18.9 12.3 2,215 c + + - 
KKj16-0004 191 bc 10,191 bc 20.5 12.2 2,242 c + + - 
KKj16-0005 217 ab 11,175   b 18.1 14.5 3,241 ab + - - 
KKj16-0006 250 a 10,437 bc 18.8 12.5 2,922 ab + - - 
KKj19-29 189 c 10,681  bc 19.9 14.0 2,725 ab + - - 
KKj19-30 194 bc 10,896    bc 20.3 14.5 3,620 a + - - 
KKj20-36 180 c 10,320   bc 19.4 11.2 3,540 a + - - 
KKJm21-2-4 198 bc 8,980   c 18.3 11.8 2,354 c + + - 
KKJm21-2-3 188 c 8,530   c 19.2 11.1 2,369 c + + - 
SP50 216 ab 12,300   b 20.1 14.8 3,936 a + + + 
Means 202 10,968 19.6 13.0 2,823   
CV (%) 13.2 16.2 9.54 21.3 18.9   

means In a column, followed by a common letter are not significantly different at the 5% level by DMRT. 
+ = close or better than comparative varieties, - = below comparative 
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Table 2  Yield and yield components, %Brix and juice quality of different juice cane varieties/clones of planted juice cane at KKFCRC, 2023 

Varieties/Clones Plant height (cm) No. of Stalk (rai) Brix (%) 
Juice cane yield 

(ton/rai) 
Total juice 
(liter/rai) 

Quality of juice 
Color taste smell 

KKj17-1-003 198  bcd 6,695  de 18.3  abc   5.8  c 2,251  cd - - - 
KKj17-4-025 189  cd 6,688  de 16.3  c   6.7  c 1,657  d - - - 
KKj17-4-026 197  bcd 6,976  cde 17.0  bc   7.4  c 2,273  cd - + - 
KKj17-5-033 244  a 7,044  cde 17.7  bc 11.4  b 4,095  abc + - - 
KKj17-5-038 233  ab 8,245    c 18.3  abc 14.7  a 5,093  a + - - 
KKj17-5-040 241  a 7,033  cde 17.0  bc 13.4  ab 5,257  a + - - 
KKj17-5-041 214  abc 6,341  e 17.7  bc   7.9  c 2,870 bcd - + - 
KKj17-5-049 236  ab 11,708    b 20.0  a 14.4  ab 5,514  a + + - 
KKj17-5-064 230  ab 13,233    a 19.0  ab 15.9  a 5,475  a + + - 
SP50 235  ab 11,029    b 17.7  bc 11.6  b 4,579  ab + + + 
SR1 172  d 8,096    cd 16.3  c   7.2  c 2,715  bcd + - - 
Means 219 8,463 17.8 15.1 3,798   
CV (%) 9.5 8.7 5.9 8.6 25.2   

means In a column, followed by a common letter are not significantly different at the 5% level by DMRT. 
+ = close or better than comparative varieties, - = below comparative 
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Figure 1. Weather information from Khon Kaen Field Crops Research Center , 2022 
 
 

 
Figure 2. Weather information from Khon Kaen Field Crops Research Center , 2023 
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บทคัดยอ่ 

โรคล าต้นเน่า (Basal stem rot disease) เกิดจากเช้ือรา Ganoderma boninense เป็นโรคที่พบ
การระบาดในพื้นที่ปลูกปาล์มน้ ามันทางภาคใต้ของประเทศไทย งานวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาผลของ  
arbuscular mycorrhizal fungi (AMF) ต่อการเจริญเติบโตและการปอ้งกันโรคล าต้นเน่าของปาล์มน้ ามัน วาง
แผนการทดลองแบบบลอ็กสมบูรณ์ ประกอบด้วย 5 กรรมวิธี 5 ซ้ า ได้แก่ กรรมวิธีที่ 1 ไม่ใส่ AMF กรรมวิธีที่ 2 
ใส่ AMF 3 กรัม เช้ือ/ถุง กรรมวิธีที่ 3 ใส่ AMF 5 กรัมเช้ือ/ถุง กรรมวิธีที่ 4 ใส่ AMF 10 กรัม เช้ือ/ถุง และ
กรรมวิธีที่ 5 ใส่ AMF 12 กรัม เช้ือ/ถุง การเจริญเติบโตของต้นกล้าปาล์มน้ ามันที่ระยะเวลา 3 และ 5 เดือน 
พบว่า ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติในทุกกรรมวิธี ปริมาณธาตุอาหารในใบปาล์มน้ ามันที่ระยะเวลา 5 เดือน
หลังจากใช้ AMF และไม่ใช้ AMF พบฟอสฟอรัสร้อยละ 0.20-0.21 และ 0.17 ตามล าดับ ปริมาณไนโตรเจน
ร้อยละ 2.41-2.59 และ 2.17 ตามล าดับ ส าหรับปริมาณโพแทสเซียม (ร้อยละ 1.74-1.88) แมกนีเซียม (ร้อย
ละ 0.37-0.39) และโบรอน (ร้อยละ 13.3-14.3) พบไม่แตกต่างกันทางสถิติในทุกกรรมวิธี ดัชนีความรุนแรง
ของโรค (DSI) ในต้นกล้าปาล์มน้ ามันหลงัปลูกเช้ือ Ganoderma boninense ร่วมกับการใช้ AMF ที่ระยะเวลา 
24 เดือน พบว่าการใช้ AMF 5 กรัมเช้ือ/ถุง มีการเกิดโรคน้อยสุดร้อยละ 51.08 ผลการทดลองที่ได้แสดงถึง
ความสามารถของ AMF ในการควบคุมโรคล าต้นเน่าในต้นกล้าปาล์มน้ ามัน ซึ่งใช้เป็นแนวทางในการป้องกัน
โรคล าต้นเน่าส าหรับการเพาะกล้าปาล์มน้ ามันต่อไป 

ค าส าคัญ: ปาล์มน้ ามัน โรคล าต้นเน่า เช้ือราอาบัสคูลาร์ไมคอร์ไรซา  
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Abstract  
Basal stem rot disease, caused by Ganoderma boninense, is a widespread disease in 

oil palm plantations in southern Thailand.  The objective of this study was to investigate the 
effect of arbuscular mycorrhizal fungi (AMF) on growth and basal stem rot disease suppression 
in oil palm.   The 5 treatments with 5 replications in randomized complete block design 
consisted of 1) non-AMF, 2) 3 grams of AMF inoculum /bag, 3) 5 grams of AMF inoculum/bag, 
4) 10 grams of AMF inoculum/bag, and 5) 12 grams of AMF inoculum /bag. The growth of oil 
palm seedlings at three and five months old under non-AMF and AMF application did not 
show significant differences among the treatments.  Oil palm leaf nutrient content was 
analyzed after 5 months of growth with and without AMF application. The results showed that 
the amount of phosphorus was 0.20-0.21% in leaves treated with AMF and 0.17% in leaves 
without AMF.  Similarly, the nitrogen content in AMF- treated leaves ranged from 2.41% to 
2.59% , compared to 2.17% in non-AMF treated.  No significant differences were observed in 
the content of potassium (1.74-1.88%) , magnesium (0.37-0.39%) , and boron (13.3-14.3%) 
between the AMF and non-AMF treatments. The analysis of the Disease Severity Index (DSI) in 
oil palm seedlings infected with Ganoderma boninense revealed that treatment with 5 grams 
of AMF/bag after 24 months resulted in the lowest DSI at 51.08%. The AMF application tested 
in this experiment demonstrated its effectiveness in controlling basal stem rot disease in oil 
palm seedlings. This provides a promising approach for basal stem rot prevention in oil palm 
nursery practices. 

Keywords: Oil palm, Basal stem rot disease, Abuscular mycorrhizal fungi 

บทน า (Introduction) 

ปาล์มน้ ามัน (Elaeis guineensis Jacq) เป็นพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญมีศักยภาพสูง เนื่องจากมีปริมาณ
น้ ามันต่อหน่วยพื้นที่สูงสุดเมื่อเปรียบเทียบกับพืชน้ ามันชนิดอื่น ๆ  และสามารถใช้ประโยชน์ในอุตสาหกรรม
อย่างหลากหลาย ให้ผลตอบแทนสูงกว่าพืชหลักที่เกษตรกรปลูกเดิมหลายชนิด จึงเป็นแรงจูงใจให้เกษตรกร
ขยายพื้นที่ปลูก ปัจจุบันปาล์มน้ ามันรุ่นแรกได้เริ่มทยอยท าลายและปลูกแทน  เนื่องจากความสูงต้นท าให้ยาก
ต่อการเก็บเกี่ยวผลผลิต และความต้องการเปลี่ยนพันธ์ุใหม่ ปัญหาที่ตามมาคือต้นปาล์มเก่าที่ท าลายทิ้งไว้ใน
สวนกลายเป็นแหล่งของโรคต่าง ๆ และโรคท าส าคัญคือ โรคล าต้นเน่า (Basal stem rot disease) เกิดจาก
เช้ือรา Ganoderma boninense มีรายงานการส ารวจพบโรคล าต้นเน่าของปาล์มน้ ามันอายุ 21-22 ปี          
ที่ อ.ปลายพระยา จ.กระบี่ (ศรีสุรางค์ ลิขิตเอกราช และคณะ, 2536) ปาล์มน้ ามันที่เป็นโรคให้ผลผลิตลดลง 
30-70% หรือไม่ให้ผลผลิตเลย และเมื่ออาการรุนแรงปาล์มน้ ามันจะยืนต้นตาย เช้ือราสาเหตุสามารถเข้า
ท าลายปาล์มน้ ามันได้ทุกระยะการเจริญเติบโต ลักษณะอาการของโรคจะเด่นชัดเมื่อปาล์มน้ ามันอายุมากกว่า 
12 ปีข้ึนไป แต่ในที่ ๆ มีการปลูกปาล์มน้ ามันทดแทนดินเดิมพบว่าเป็นโรคได้เร็วข้ึน โดยพบอาการของโรคใน
ปาล์มน้ ามันเพียงอายุ 1-2 ปี หลังจากปลูกลงแปลงในดินเดิม จากการส ารวจยังพบโรคล าต้นเน่าในพืชตระกูล
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ปาล์มอื่น ๆ ในประเทศไทย เช่น โรครากเน่าของมะพร้าวและหมาก เกิดจากเช้ือรา Ganoderma sp. และยัง
พบว่า ปาล์มน้ ามันที่ปลูกตามหลังมะพร้าวและปาล์มน้ ามันด้วยกันเอง มีโอกาสเป็นโรคล าต้นเน่าได้สูงกว่า
ปาล์มน้ ามันที่ปลูกตามหลังยางพาราหรอืปลกูในพื้นที่ใหม่ (พรพิมล อธิปัญญาคม และคณะ, 2556) ในปัจจุบนั
การจัดการโรคล าต้นเน่าของปาล์มน้ ามันโดยวิธีการเขตกรรมและการใช้สารเคมี ให้ผลในการยับยั้งหรือควบคุม
การเกิดโรคไม่คงที่ (ชนินทร ดวงสะอาด และคณะ, 2555) ซึ่งอาจเนื่องจากเช้ือรา Ganoderma sp. มีระยะ
พักตัวหลายระยะและสามารถแพร่กระจายได้หลายทาง เช่น แพร่กระจายทางลมโดย basidiospores หรือ
แพร่กระจายเข้าทางราก ในดินที่มีเช้ือเห็ดอยู่  จึงมีการศึกษาการป้องกันก าจัดโรคในหลายวิธีผสมผสานกัน
รวมถึงการเพิ่มความแข็งแรงให้กับต้นกล้าปาล์มน้ ามันโดยเฉพาะส่วนของรากปาล์มน้ ามันโดยการใช้ วี-เอ       
ไมคอร์ไรซาซึ่งเป็นราที่เจริญเข้าไปอยู่ระหว่างเซล์ของรากพืชช้ันคอร์เท็กซ์ ซึ่งเป็นการอยู่ร่วมกันแบบพึ่งพา
อาศัย ดังนั้น การแก้ไขควบคุมเช้ือรา Ganoderma sp. โดยชีววิธีจึงมีแนวโน้มที่จะสามารถควบคุมโรคได้เป็น
อย่างดี การใช้  arbuscular mycorrhiza จะสร้างเส้นใยเจริญรอบราก แล้วเข้า ไปภายในเซลล์รากพืช และมี
การสร้างโครงสร้างพิเศษ คือเวสสิเคิลและอาบัสคูล เรียกว่าอาบัสคูลาไมคอร์ไรซ่า ดังนั้นงานวิจัยในครั้งนี้จึง
ท าการศึกษาการใช้เช้ือรา arbuscular mycorrhiza กับการเจริญเติบโตของต้นกล้าปาล์มน้ ามัน และท าให้ให้
รากปาล์มน้ ามันมีความแข็งแรง ทนทานต่อการเข้าท าลายของเช้ือสาเหตุโรคล าต้นเน่าของปาล์มน้ ามันจาก   
เช้ือรา Ganoderma sp. 

วัสดุ อุปกรณ์ และวิธีการ (Material and Methodology)   

1.  ศึกษาปริมาณท่ีเหมาะสมของAMF ต่อการเจริญเติบโต และการป้องกัน โรคล าต้นเน่าของปาล์มน้ ามัน  
วางแผนการทดลองแบบ Randomized Complete Block Design (RCB) 5 ซ้ า 5 กรรมวิธีละ 30 ต้น  

ดังนี้ กรรมวิธีที่ 1 ไม่ใส่AMF กรรมวิธีที่ 2 ใส่AMF 3 กรัม เช้ือ/ถุง กรรมวิธีที่ 3 ใส่AMF 5 กรัมเช้ือ/ถุง กรรมวิธี
ที่ 4 ใส่AMF 10 กรัม เช้ือ/ถุง และกรรมวิธีที่ 5 ใส่AMF 12 กรัม เช้ือ/ถุง เตรียมเมล็ดปาล์มน้ ามัน ใช้เมล็ดที่
งอกแล้วเตรียม วัสดุที่ใช้เพาะกล้าปาล์มน้ ามัน ที่ผ่านการฆ่าเช้ือ ที่ 110 องศาเซลเซียส เป็นเวลา 1 ช่ัวโมง โดย
การอบฆ่าเช้ือทั้งหมด 2 ครั้ง แต่ละครั้งห่างกัน 24 ช่ัวโมง ใส่AMF ตามกรรมวิธี โดยคลุกกับวัสดุปลูกแล้วใส่ใน
ถุงที่เตรียมไว้น าไปจัดวางเรียงตามแผนการทดลองน าเมล็ดไปปลูก ถุงละ 1 เมล็ด 5 กรรมวิธี ๆ  ละ 30 ต้น 5 
ซ้ า 

บันทึกข้อมูล 

1.  การเจริญเติบโตของต้นกล้าปาล์มน้ ามันที่อายุต้นกล้า ที่ 3 และ 6 เดือน ดังนี้ จ านวนทางใบ
ทั้ งหมดความยาวทางใบ โดยใช้ทางใบที่ 1 วัดจากจุดที่ เริ่มมีหนามใบย่อยที่โคนแกนทาง ( lowest 
rudimentary leaflets) ถึงปลายสุดของแกนทางใบ (tip of rachis)  พื้นที่ใบ การค านวณพื้นที่ใบ (หน่วย:
ตารางเมตร) ซึ่งดัดแปลงจาก Corley and Tinker (2003) ดังนี้ ใบหอก เลือกใบที่คลี่เต็มที่ วัดความยาวแผ่น
ใบจากโคนใบถึงปลายสุดของใบ วัดความกว้างของแผ่นใบตรงส่วนที่กว้างที่สุด ค านวณพื้นที่ใบสัมพัทธ์โดยใช้
สูตร กว้างxยาว และค านวณพื้นที่ใบจริงโดยคูณด้วย 0.57 ใบสองแฉก วัดความยาวของใบจากโคนใบไปถึง
ปลายสุดของใบ และวัดความกว้างของใบตรงจุดที่ lobe ของใบสองแฉกมาบรรจบกัน ค านวณพื้นที่ใบสัมพัทธ์
โดยใช้สูตร กว้างxยาว และค านวณพื้นที่ใบจริงโดยคูณด้วย 0.50 (กรณีใบย่อยแยกจากกันน้อยกว่า 2/3 ของ
ใบ ค านวณแบบใบสองแฉก) ความสูง วัดจากโคนที่ระดับผิวดินจนสุดปลายทางใบที่ 1 เส้นผ่าศูนย์กลางล าต้น 
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วัดจากระดับผิวดิน จ านวน 2 จุด (ฝั่งตรงข้ามกัน) เมื่อสิ้นสุดการทดลอง เก็บข้อมูลการสะสมน้ าหนักสด 
น้ าหนักแห้งของล าต้น และราก ตรวจดูการติดเช้ือ โดยการย้อมสีรากด้วยสี trypan blue โดยวิธีของ ของ 
McGonigle และคณะ (McGonigle et al.,1990) เพื่อตรวจดูการเจริญของเส้นใยในรากปาล์มน้ ามัน 
2. ศึกษาผลของAMF ต่อการป้องกันโรคล าต้นเน่าของปาล์มน้ ามัน 

วางแผนการทดลองแบบ Randomized Complete Block Design (RCB) 4 ซ้ า 6 กรรมวิธีละ 30 ต้น  
ดังนี้  กรรมวิธีที่ 1 ไม่ใส่ AMF ไม่ปลูกเช้ือ Ganoderma sp. กรรมวิธีที่ 2 ไม่ใส่ AMF ปลูกเช้ือ Ganoderma 
sp. กรรมวิธีที่ 3 ใส่ AMF 5 กรัม ไม่ปลูกเช้ือ Ganoderma sp. กรรมวิธีที่  4 ใส่ AMF 5 กรัม ปลูกเช้ือ 
Ganoderma sp. กรรมวิธีที่ 5 ใส่ AMF 10 กรัม ไม่ปลูกเช้ือ Ganoderma sp. กรรมวิธีที่ 6 ใส่ AMF 10 
กรัม ปลูกเช้ือ Ganoderma sp. การเตรียมเช้ือ Ganoderma sp.ที่แยกได้จากรากปาล์มน้ ามันที่เป็นโรคล า
ต้นเน่า เพื่อใช้เป็น inoculums โดยวิธีเลี้ยงบนช้ินไม้ยางพารา ตัดช้ินไม้ยางพาราขนาด 6x6x12 ซม. (Maria 
Viva Rini, 2001) ใส่ถุงพลาสติกทนร้อน เทอาหารเลี้ยงเช้ือ PDA ที่เตรียมไว้ก่อนนึ่งฆ่าเช้ือ 100 มิลลิลิตร  
ลงในถุง ใส่คอขวดแล้วปิดจุกด้วยส าลี ปิดทับด้วยกระดาษ น าไปนึ่งฆ่าเช้ือด้วยหม้อนึ่งความดัน 121 องศา
เซลเซียส เป็นเวลา 1 ช่ัวโมง หมุนไม้ยางพาราในถุงให้คลุกอาหาร PDA ให้ทั่วในขณะที่ยังร้อน แล้วทิ้งให้เย็น 
ใส่เส้นใย ของเช้ือ Ganoderma sp. ที่แยกไว้ อายุ 5 วัน เลี้ยงบนช้ินไม้ยางพาราที่มีอาหารPDA เก็บไว้ในที่มืด 
45 วัน น าต้นกล้าปาล์มที่ได้ในการทดลองข้ันตอนที่ 1 ที่อายุ 6 เดือน มาปลูกเช้ือ Ganoderma sp. วางก้อน
เช้ือห่างจากรากของต้นกล้าปาล์มน้ ามันประมาณ 2.5 เซนติเมตร โดยการน าไปปลูกในกระถางพลาสติกขนาด 
ขนาด Ø 8 นิ้ว วางช้ินไม้ยางพาราที่เลี้ยงเช้ือไว้ที่ก้นหลุมปลูกดูแลรักษาตามค าแนะน าของศูนย์วิจัยปาล์ม
น้ ามันสุราษฎร์ธานี การบันทึกข้อมูล 

1. การเจริญเติบโตของต้นกล้าปาล์มน้ ามันที่อายุต้นกล้า ที่ 3 และ 6 เดือน ดังนี้ จ านวนทางใบ
ทั้ งหมดความยาวทางใบ โดยใช้ทางใบที่ 1 วัดจากจุดที่ เริ่มมีหนามใบย่อยที่โคนแกนทาง ( lowest 
rudimentary leaflets) ถึงปลายสุดของแกนทางใบ (tip of rachis) พื้นที่ใบ การค านวณพื้นที่ใบ (หน่วย:
ตารางเมตร) ซึ่งดัดแปลงจาก Corley and Tinker (2003)  

2. บันทึกการตรวจสอบการเข้าอาศัยภายในรากปาล์มน้ ามันของราอาบัสคูลาร์ไมคอร์ไรซ่า โดยการ
ย้อมสีรากด้วยสี trypan blue  สุ่มตัวอย่างรากปาล์มน้ ามันมาตรวจสอบการเข้าอาศัยภายในรากของราอาบัส
คูลาร์ไมคอร์ไรซ่าด้วยวิธี  slide method (Giovannetti and Mosse, 1980) คือ น ารากฝอยมาล้างน้ าให้
สะอาด เก็บใส่บีกเกอร์ น าไปต้มในสารละลายโพแทสเซียมไฮดรอกไซด์เข้มข้น 10 เปอร์เซ็นต์ จนกว่ารากมี
ลักษณะใสและนิ่มเพียงพอ ล้างรากด้วยน้ าให้สะอาดเพื่อขจัดสารละลายโพแทสเซียมไฮดรอกไซด์ออกให้หมด 
น ารากที่ได้มาย้อมสีโดยเทรากใส่ลงในจานแก้วเพาะเช้ือ เติมสีย้อมซึ่งประกอบด้วย Lactic acid 1 ส่วน 
Glycerine 2 ส่วน น้ ากลั่น 1 ส่วน และ Trypanblue 0.04 เปอร์เซ็นต์ ให้ท่วมราก วางทิ้งไว้ข้ามคืน จากนั้น
น ารากที่ติดสีดีแล้วมาส่องดูภายใต้กล้องจุลทรรศน์ บันทึกลักษณะเส้นใย เวสิเคิล (Vesicle) และอาบัสคูล 
(Arbuscule) 

3. ประเมินความเสียหายของรากปาล์มน้ ามัน โดยการวัดระดับอาการเกิดโรค (Disease class) ใน
ระยะกล้าปาล์มน้ ามัน (Abdullah et al., 2003) ดังนี้ 

Disease severity index (DSI)  =        ผลรวม (A x B) x 100 
                                                              ผลรวม (B) x 4 

A  คือ ระดับอาการเกิดโรค       B  คือ จ านวนต้นพืชที่แสดงอาการของโรค 



 

 

 

 
 

  งานประชุมวิชาการ “เทคโนโลยีและนวัตกรรมการเกษตร” ครัง้ที่ 1  ระหว่างวันที่ 1 – 2 สิงหาคม 2567 ณ ทักษิณาคาร มหาวิทยาลัยทกัษิณ วิทยาเขตพัทลงุ 
          JTAI 2024: The 1st Conference of Technology and Agricultural Innovation between 1 – 2 August 2024 At Thaksinakhan Thaksin University 47 

ระดับ 0 ต้นพืชปกติ ไม่พบการแสดงอาการหรือเส้นใยของเช้ือรา Ganoderma sp. บนพืช 
ระดับ 1 พืชมีใบเหลืองเล็กน้อยพบเส้นใยเช้ือรา Ganoderma sp. บนพืช 
ระดับ 2 พืชมีใบเหลือง 1-3 ใบ พบเส้นใยเช้ือรา Ganoderma sp. บนพืช 
ระดับ 3 พืชมีใบเหลือง มากกว่า 3 ใบ พบเส้นใยเช้ือรา Ganoderma sp. หรือดอกเห็ดบนพืช 
ระดับ 4 ต้นปาล์มแห้งตายพบดอกเห็ดบนพืช 

4. เมื่อสิ้นสุดการทดลอง เก็บข้อมูลการสะสมน้ าหนักสด น้ าหนักแห้งของล าต้น และราก 
5. วิเคราะห์ข้อมูลทางสถิติโดยการวิเคราะห์ความแปรปรวน (Analysis of Variance) เปรียบเทียบ

ค่าเฉลี่ยโดยวิธี Duncan’s Multiple-Range Test (DMRT) 

ผลและอภิปราย (Result and Discussion) 

1.  การเจริญเติบโตของต้นกล้าปาล์มน้ ามัน   
การเจริญเติบโตของต้นกล้าปาล์มน้ ามันอายุ 3 และ5 เดือน หลังปลูกพบว่ามีจ านวนทางใบทั้งหมด 

2.05-2.20 ทางใบต่อต้น ไม่แตกต่างกันทางสถิติในทุกกรรมวิธี  เช่นเดียวกับความสูง ส่วนพื้นที่ใบที่อายุ 3 
เดือนไม่ใส่ AMF มีพื้นที่ใบมากที่สุด 95.6 ตารางเซนติเมตร ไม่แตกต่างจากใส่ AMF 12 กรัม เช้ือ/ถุง 84.2 
ตารางเซนติเมตร ใส่ AMF 10 กรัมเช้ือ/ถุง 82.7 ตารางเซนติเมตร ใส่  AMF 5 กรัมเช้ือ/ถุง 82.0 ตาราง
เซนติเมตร ส่วนการใส่ AMF 3 กรัมเช้ือ/ถุง มีพื้นที่ใบน้อยสุด 80.0 ตารางเซนติเมตร ซึ่งแตกต่างทางสถิติกับ
กรรมวิธีอื่นๆ เส้นผ่าศูนย์กลางล าต้นพบว่า ไม่แตกต่างกันทางสถิติทั้งที่ 3 และ5 เดือน คือมีเส้นผ่าศูนย์กลางล า
ต้น 0.40-0.44 และ 1.81-1.89 เซนติเมตร (ตารางที่ 1) 

 
ตารางท่ี 1  จ านวนทางใบทัง้หมด พื้นที่ใบ และความสูงของต้นกล้าปาล์มน้ ามัน ที่ไม่ใส่ และใส่AMF ที่อายุ  
3 เดือน และ5 เดือน  ณ ศูนย์วิจัยปาล์มน้ ามันสุราษฎร์ธานี 

กรรมวิธี 
ทางใบทั้งหมด 

(ทางใบ) 
พื้นที่ใบ 
(ตร.ซม.) 

ความสูง 
(ซม.) 

เส้นผ่าศนูย์กลางล าตน้ 
(ซม.) 

3 เดือน 5 เดือน 3 เดือน 5 เดือน 3 เดือน 5 เดือน 3 เดือน 5 เดือน 
1. ไม่ใส่ AMF 2.14±0.03 4.10±0.41 95.6±9.95a 625±11.74 21.7±1.30 60.2±1.90 0.43±0.04 1.84±0.16 
2. ใส่ AMF 3 กรัมเชื้อ/ถุง 2.05±0.06 3.93±0.35 80.0±6.48b 570±14.08 20.7±1.00 56.3±2.15 0.44±0.03 1.86±0.09 
3. ใส่ AMF 5 กรัมเชื้อ/ถุง 2.05±0.06 4.28±0.20 82.0±4.62ab 669±6.78 21.2±0.85 59.6±1.12 0.40±0.02 1.89±0.11 
4. ใส่ AMF 10 กรัม เชื้อ/ถุง 2.20±0.09 4.25±0.37 82.7±4.50ab 681±18.45 20.7±0.53 59.0±4.92 0.42±0.04 1.83±0.09 
5. ใส่ AMF 12 กรัม เชื้อ/ถุง 2.17±0.06 4.18±0.38 84.2±5.21ab 566±9.74 20.8±0.79 56.0±1.89 0.40±0.03 1.81±0.08 

C.V.(%) 2.23 7.60 7.41 16.56 4.76 4.91 5.22 7.25 
/1 ตัวเลขในสดมภ์เดียวกันที่มีอักษรเหมือนกัน ไม่แตกต่างกันทางสถติิที่ระดับความเชื่อมั่น 95% โดยวิธี Duncan’s Multiple-Range Test 

 
การเจริญเติบโตของต้นกล้าปาล์มน้ ามันที่อายุต้นกล้า 12 และ30 เดือนใส่ และไม่ใส่AMF หลังปลูก

เช้ือ Ganoderma sp. พบว่าที่ต้นกล้าอายุ 12 เดือน มีทางใบทั้งหมดไม่แตกต่างกันทางสถิติ คือมีทางใบ 
5.75-6.25 ทางใบต่อต้น พื้นที่ใบ กรรมวิธีที่ 5 มีพื้นที่ใบมากที่สุด 0.46 ตารางเมตร ไม่แตกต่างทางสถิติกับ 
กรรมวิธีที่ 6 4 3 1 คือมีพื้นที่ใบ 0.41 0.38 0.36 และ0.33 ตารางเมตร  ส่วนกรรมวิธีที่ 2 มีพื้นที่ใบน้อยที่สุด 
คือ  0.27 ตารางเมตร แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีอื่น ๆ  ความสูง พบว่ากรรมวิธีที่ 3 มีความสูงมากที่สุดคือ 
1.43 เมตร ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับ กรรมวิธีที่ 4 6 5 และ1 คือมีความสูง 1.40 1.40 1.35 และ 1.32 เมตร
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ตามล าดับ กรรมวิธีที่ 2 มีความสูงน้อยที่สุด คือ 1.18 เมตร แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีอื่น ๆ  เส้นผ่าศูนย์กลาง
ล าต้น พบว่ากรรมวิธีที่ 1 มีเส้นผ่าศูนย์กลางล าต้นสงูสดุคือ 3.35 เซนติเมตรซึ่งไม่แตกต่างทางสถิติกับ กรรมวิธี
ที่ 4 5 3 และ6 คือ 3.21 3.20 3.19 และ3.19 เซนติเมตรตามล าดับ กรรมวิธีที่ 2 มีเส้นผ่าศูนย์กลางล าต้นน้อย
ที่สุด คือ  2.75 เซนติเมตร แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีอื่น ๆ เมื่อต้นกล้าอายุ 30 เดือนพบว่า จ านวนทางใบ 
ความสูง พื้นที่ใบ และเส้นผ่าศูนย์กลางล าต้นไม่แตกต่างทางสถิติในทุกกรรมวิธี คือจ านวนทางใบ 7.00 -7.67 
ทางใบต่อต้น มีพื้นที่ใบ 0.61-0.76 ตารางเมตร มีความสูง 1.49-1.72 เมตร และเส้นผ่าศูนย์กลางล าต้น 5.58-
6.26 เซนติเมตร (ตารางที่ 2) 

 
ตารางท่ี 2  จ านวนทางใบทั้งหมด พื้นทีใ่บ และความสงูของตน้กลา้ปาลม์น้ ามัน ที่ไม่ใส่ และใส่ AMF ที่ไม่ใส่ AMF
หลงัปลกูเช้ือ  Ganoderma sp. อายุต้นกล้า 12 และ30 เดือน ณ ศูนย์วิจัยปาล์มน้ ามันสุราษฎร์ธานี 

กรรมวิธี 
ทางใบทั้งหมด  

(ทางใบ) 
พื้นที่ใบ (ตร.ม.) ความสูง (ม.) 

เส้นผ่าศูนย์กลางล าต้น
(ซม.) 

12 เดือน 30 เดือน 12 เดือน 30 เดือน  12 เดือน 30 เดือน 12 เดือน 30 เดือน 
1 ไม่ใส่ AMF  
ไม่ปลูกเชื้อ 

6.25±0.58 7.42±0.43 0.33±0.01ab 0.72±0.10 1.32±0.15ab 1.72±0.08 3.35±0.62a 5.90±0.41 

2 ไม่ใส่ AMF  
ปลูกเชื้อ 

5.75±0.27 7.67±0.57 0.27±0.09b 0.76±0.07 1.18±0.21b 1.60±0.05 2.75±0.24b 5.58±0.36 

3 ใส่ AMF 5 กรัม 
ไม่ปลูกเชื้อ 

6.25±0.63 7.42±0.67 0.36±0.06ab 0.72±0.15 1.43±0.15a 1.58±0.16 3.19±0.14ab 6.12±0.52 

4 ใส่ AMF 5 กรัม 
ปลูกเชื้อ 

6.25±1.29 7.25±0.74 0.38±0.16ab 0.66±0.09 1.40±0.15a 1.53±0.10 3.21±0.05ab 6.26±0.39 

5 ใส่ AMF 10 กรัม 
ไม่ปลูกเชื้อ 

6.00±1.14 7.42±0.92 0.46±0.11a 0.69±0.20 1.35±0.08ab 1.49±0.12 3.20±0.28ab 5.62±0.26 

6 ใส่ AMF 10 กรัม 
ปลูกเชื้อ 

6.00±1.35 7.00±0.33 0.41±0.14ab 0.61±0.07 1.40±0.21a 1.57±0.06 3.19±0.72ab 6.22±0.48 

C.V.(%) 9.76 18.67 25.35 26.93 10.42 11.75 12.69 8.70 
/1ตัวเลขในช่วงสดมภ์เดยีวกันที่มตีัวอักษรเหมือนกัน ไม่แตกต่างทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95 % โดยใชว้ิธี Duncan’s Multiple-Range Test 

2.  การเขา้อาศัยภายในรากต้นกล้าปาลม์น้ ามันของราอาบัสคูลาร์ไมคอร์ไรซ่า 
การเจริญของ AMF ในรากของต้นกล้าปาล์มน้ ามัน เมื่อน ารากของต้นกล้าปาล์มน้ ามันมาท าการ

ตรวจหา AMF ด้วยการย้อมสีรากพืชตามวิธีของ McGonigle และคณะ (McGonigle et al.,1990) พบ AMF 
ในรากปาล์มในทุกกรรมวิธีที่ใส่เช้ือ โดยพบเวสิเคิล (vesicle)  ที่บริเวณปลายไฮฟา ซึ่งจะคล้ายรูปไข่ (ภาพที่1) 
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ภาพท่ี 1 การเจริญของ Arbuscular mycorrhizal fungi (AMF) ในรากของต้นกล้าปาล์มน้ ามันที่ใช้ในการ
ทดสอบ ไม่ใส่ AMF (ก) ใส่ AMF 3 กรัมเช้ือ/ถุง (ข) ใส่ AMF 5 กรัมเช้ือ/ถุง (ค)  ใส่ AMF 10 กรัม เช้ือ/ถุง    
(ง) ใส่ AMF 12 กรัม เช้ือ/ถุง (จ) 
 
3.  ปริมาณธาตุอาหารในใบปาล์มน้ ามัน ของต้นกล้าปาล์มน้ ามัน 

ธาตุอาหารในใบของต้นกล้าปาล์มน้ ามันพันธ์ุลูกผสมสุราษฎร์ธานี 1 การใส่ AMF 3 5 10 และ 12 
กรัมเช้ือต่อถุง หลังปลูก 5 เดือนพบว่า มีปริมาณไนโตรเจน 2.41-2.59 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งแตกต่างกันทางสถิติ กับ
การไม่ใส่ AMF มีปริมาณไนโตรเจนน้อยสุด 2.17  เปอร์เซ็นต์ เช่นเดียวกับปริมาณฟอสฟอรัส การใส่ AMF 3 5 
10 และ 12 กรัม เช้ือต่อถุง มีปริมาณฟอสฟอรสั 0.20-0.21 เปอร์เซน็ต์ ไม่ใส่ AMF มีปริมาณฟอสฟอรสันอ้ยสดุ 
0.17  เปอร์เซ็นต์ ส่วนปริมาณโพแทสเซียม แมกนีเซียม และโบรอน ไม่แตกต่างกันทางสถิติในทุกกรรมวิธี มีค่า 
1.74-1.88 เปอร์เซ็นต์ 0.37-0.39 เปอร์เซ็นต์ และ 13.3-14.3 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ (ตารางที่ 3) 
 
ตารางท่ี 3 ปริมาณธาตุอาหารในใบปาล์มน้ ามัน ของต้นกล้าปาล์มน้ ามันพันธ์ุลูกผสมสุราษฎร์ธานีที่ใส่ AMF ที่
แตกต่างกันหลังปลูกเป็นเวลา 5 เดือน ณ ศูนย์วิจัยปาล์มน้ ามันสุราษฎร์ธานี 

กรรมวิธี 
ปริมาณ 

ไนโตรเจน(%) 
ปริมาณ 

ฟอสฟอรัส(%) 
ปริมาณ 

โพแทสเซียม(%) 
ปริมาณ 

แมกนีเซียม(%) 
ปริมาณ 

โบรอน(%) 
1. ไม่ใส่ AMF 2.17±0.14b 0.17±0.04b 1.74±0.18 0.38±0.07 13.3±2.71 
2. ใส่ AMF 3 กรัมเชื้อ/ถุง 2.55±0.13a 0.21±0.01a 1.88±0.19 0.39±0.06 14.0±5.84 
3. ใส่ AMF 5 กรัมเชื้อ/ถุง 2.53±0.15a 0.20±0.08a 1.83±0.19 0.38±0.07 13.5±0.92 
4. ใส่ AMF 10 กรัม เชื้อ/ถุง 2.59±0.12a 0.20±0.05a 1.74±0.03 0.38±0.09 14.3±3.37 
5. ใส่ AMF 12 กรัม เชื้อ/ถุง 2.41±0.14a 0.20±0.03a 1.78±0.16 0.37±0.08 13.8±4.73 

C.V.(%) 4.90 7.12 7.18 6.63 4.92 
/1ตัวเลขในช่วงสดมภ์เดยีวกันที่มตีัวอักษรเหมือนกัน ไม่แตกต่างทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95 % โดยใชว้ิธี Duncan’s Multiple-Range Test 
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4.  การสะสมน้ าหนักสด น้ าหนักแห้งของล าต้นและราก ของต้นกล้าปาล์มน้ ามันก่อน และหลังปลูกเชื้อ 
Ganoderma sp. 

การสะสมน้ าหนักสด น้ าหนักแห้งของล าต้นและราก น้ าหนักรวม (ล าต้นและราก) ของต้นกล้าปาล์ม
น้ ามัน อายุ 5 เดือน พบว่าไม่แตกต่างกันทางสถิติในทุกกรรมวิธี คือมีน้ าหนักสดล าต้น 35.3-41.7 กรัมต่อต้น 
น้ าหนักล าต้นแห้ง 8.55-10.10 กรัมต่อต้น น้ าหนักรากสด 4.60-5.60 กรัมต่อต้น น้ าหนักรากแห้ง 1.32-1.71 
กรัมต่อต้น และน้ าหนักรวม (ล าต้นและราก) สด 40.1-46.8 กรัมต่อต้น น้ าหนักรวม (ล าต้นและราก) แห้ง 9.9-
11.6 กรัมต่อต้น (ตารางที่ 4)  

 
ตารางท่ี 4  การสะสมน้ าหนักสด น้ าหนักแห้งของล าต้นและราก ของต้นกล้าปาล์มน้ ามัน ที่ไม่ใส่ และใส่ AMF     
ที่อายุ 5 เดือน ณ ศูนย์วิจัยปาล์มน้ ามันสุราษฎร์ธานี  

กรรมวิธี 
น้ าหนกัล าต้น 
(กรัม/ต้น) 

น้ าหนกัราก 
(กรัม/ต้น) 

น้ าหนกัรวมล าต้นและ
ราก (กรัม/ต้น) 

สด แห้ง สด แห้ง สด แห้ง 
1 ไม่ใส่AMF ไม่ปลูกเชื้อ 35.3±5.50  9.28±1.70 4.85±1.20 1.71±0.40 40.1±6.60 10.9±2.10 
2 ไม่ใสA่MF ปลูกเชื้อ  37.4±8.10  9.63±1.90 5.60±0.60 1.65±0.10 43.1±8.70 11.4±2.00 
3 ใสA่MF 5 กรัมไม่ปลูกเชื้อ  35.6±7.50  8.55±2.00 4.60±1.60 1.55±0.50 40.2±9.10  9.9±2.50 
4 ใสA่MF 5 กรัมปลูกเชื้อ  37.8±8.70  9.18±2.20 4.75±0.90 1.35±0.30 42.5±9.50 10.5±2.40 
5 ใส่AMF 10 กรัมไม่ปลูกเชื้อ  41.7±5.30 10.10±1.40 5.18±0.60 1.32±0.20 46.8±5.80 11.6±1.50 

C.V.(%) 20.05 21.40 23.48 23.2 20.12 21.21 
/1ตัวเลขในช่วงสดมภ์เดยีวกันที่มตีัวอักษรเหมือนกัน ไม่แตกต่างทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95 % โดยใชว้ิธี Duncan’s Multiple-Range Test 

 
การสะสมน้ าหนักสด น้ าหนักแห้งของล าต้นและราก น้ าหนักรวม(ล าต้นและราก) ของต้นกล้าปาล์ม

น้ ามันหลังปลูกเช้ือที่ต้นกล้าอายุ 30 เดือน พบว่า การสะสมน้ าหนักสดล าต้น ราก การสะสมน้ าหนักแห้งล า
ต้น ราก และการสะสมน้ าหนักสด น้ าหนักแห้งรวมล าต้น และราก ไม่แตกต่างกันทางสถิติในทุกกรรมวิธี คือ  
มีน้ าหนักสดล าต้น 1.00-1.22 กิโลกรัมต่อต้น น้ าหนักแห้งล าต้น 0.31-0.36 กิโลกรัมต่อต้น น้ าหนักสดราก 
0.14-0.16 กิโลกรัมต่อต้น น้ าหนักแห้งราก 0.08 กิโลกรัมต่อต้น น้ าหนักสดรวม(ล าต้นและราก) 1.14 -1.38 
กิโลกรัมต่อต้น  น้ าหนักแห้งรวม(ล าต้นและราก) 0.39-0.44 กิโลกรัมต่อต้น (ตารางที่ 5) 
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ตารางท่ี 5  การสะสมน้ าหนกัสด น้ าหนกัแห้ง ของล าต้นและรากของต้นกล้าปาล์มน้ ามันไม่ใส่ และใส่ AMF 
หลังปลูกเช้ือ Ganoderma sp. 30 เดือน ณ ศูนย์วิจัยปาลม์น้ ามันสรุาษฎร์ธานี 

กรรมวิธี 
น้ าหนกัล าต้น 
(กิโลกรัม/ต้น) 

น้ าหนกัราก 
(กิโลกรัม/ต้น) 

น้ าหนกัรวมล าต้น 
และราก 

(กิโลกรัม/ต้น) 
สด แห้ง สด แห้ง สด แห้ง 

1 ไม่ใส่ AMF ไม่ปลูกเชื้อ  1.12±0.21 0.34±0.08 0.15±0.03 0.08±0.01 1.27±0.24 0.42±0.08 
2 ไม่ใส ่AMF ปลูกเชื้อ  1.12±0.14 0.35±0.03 0.16±0.02 0.08±0.01 1.27±0.16 0.43±0.03 
3 ใส่ AMF 5 กรัมไม่ปลูกเชื้อ  1.22±0.26 0.36±0.03 0.16±0.04 0.08±0.01 1.38±0.30 0.44±0.04 
4 ใส ่AMF 5 กรัมปลูกเชื้อ  1.00±0.23 0.30±0.09 0.14±0.02 0.08±0.01 1.12±0.24 0.37±0.09 
5 ใส่ AMF 10 กรัมไม่ปลูกเชื้อ 1.12±0.29 0.34±0.11 0.16±0.03 0.08±0.01 1.28±0.31 0.42±0.13 
6 ใส่ AMF 10 กรัมปลูกเชื้อ  1.00±0.20 0.31±0.06 0.14±0.04 0.08±0.01 1.14±0.24 0.39±0.06 

C.V.(%) 17.41 19.88 18.07 9.08 16.87 17.11 
/1ตัวเลขในช่วงสดมภ์เดียวกันที่มีตัวอักษรเหมือนกัน ไม่แตกต่างทางสถิติที่ระดับความเช่ือม่ัน 95 % โดยใช้วิธี Duncan’s Multiple-Range Test 

 
5.  การเกิดโรคของต้นกล้าปาล์มน้ ามันหลังปลูกเชื้อรา Ganoderma boninense 

การเกิดโรคของต้นกล้าปาล์มน้ ามันวัดจากดัชนีความรุนแรงของโรค (DSI) ของต้นกล้าปาล์มน้ ามัน
พันธ์ุลูกผสมสุราษฎร์ธานี 1 หลังปลูกเช้ือ Ganoderma sp. ที่ 24 เดือน พบว่า กรรมวิธีที่ 4 มีการเกิดโรคนอ้ย
ที่สุดคือ ร้อยละ 9.38 กรรมวิธีที่ 2 พบการเกิดโรคมากที่สุด ร้อยละ 18.36 ไม่แตกต่างจากกรรมวิธีที่ 6 ที่พบ
การเกิดโรคร้อยละ 12.50 (ตารางที่ 6)   

 
ตารางท่ี 6  ดัชนีความรุนแรงของโรค (DSI) การลดการเกิดโรค ของต้นกล้าปาล์มน้ ามันพันธ์ุลูกผสม 
สุราษฎร์ธานี 1 หลังปลูกเช้ือ Ganoderma sp. 24 เดือน ณ ศูนย์วิจัยปาล์มน้ ามันสุราษฎร์ธานี 

กรรมวิธี 
ดัชนีความรุนแรงของโรค (DSI) (%) การลดการเกิดโรค (%) 

24 เดือน 24 เดือน 
1 ไม่ใส่AMF ไม่ปลูกเชื้อ  0.00±0.00a 0.00 
2 ไม่ใสA่MF ปลูกเชื้อ  18.36±2.34c 100 
3 ใสA่MF 5 กรัมไม่ปลูกเชื้อ. 0.00±0.00a 0.00 
4 ใสA่MF 5 กรัมปลูกเชื้อ  9.38±3.61b 51.08 
5 ใส่AMF 10 กรัมไม่ปลูกเชื้อ  0.00±0.00a 0.00 
6 ใส่AMF 10 กรัมปลูกเชื้อ 12.50±5.10bc 31.91 

C.V.(%) 44.3 - 
/1ตัวเลขในช่วงสดมภ์เดยีวกันที่มตีัวอักษรเหมือนกัน ไม่แตกต่างทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95 % โดยใชว้ิธี Duncan’s Multiple-Range Test 
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การเจรญิเติบโตของต้นกล้าปาลม์น้ ามันทีใ่ส่ Arbuscular Mycorrhizae Fungi (AMF) ก่อนปลกูเช้ือ 
Ganoderma sp. มีการเจริญเติบโตใกล้เคียงกัน หลังปลูกเช้ือ พบว่า การใส่ AMF ท าให้ต้นกล้าเจริญเติบโตได้
ดีกว่าการไม่ใส่AMF ที่อายุต้นกล้า 12 เดือน แต่เมื่อต้นกล้าอายุมากขึ้นการเจริญเติบโตไม่แตกต่างกัน ส่วนธาตุ
อาหารในใบของต้นกล้าปาล์มน้ ามัน ที่ใส่ AMF ส่งผลให้ต้นกล้า มีปริมาณฟอสฟอรัสมากกว่า ต้นที่ไม่ใส่ AMF  
ที่อายุ 3-5 ส่วนการเกิดโรคของต้นกล้าปาล์มน้ ามันหลังปลูกเช้ือ พบว่าการใส่ AMF ท าให้ต้นกล้าทนทานต่อ      
การเกิดโรคได้ดีกว่าการไม่ใส่ AMF โดยการใส่เช้ือราอาร์บัสคูลาร์ไมคอร์ไรซา  5 กรัม/ต้น ในการเตรียมต้นกล้า
ลูกผสมสุราษฎร์ธานี 1 หลังปลูกเช้ือ Ganoderma spp. ที่ 24 เดือน สามารถลดการเกิดโรคล าต้นเน่า ได้ร้อยละ 
51.08  

สรุปผล (Conclusion) 

โรคล าต้นเน่า เกิดจากเช้ือรา Ganoderma sp. เป็นโรคที่ส าคัญในปาล์มน้ ามันซึ่งในปัจจุบันยังไม่มี
วิธีการป้องกันก าจัดที่ได้ผล ดังนั้นการใช้ ชีววิธีจึงเป็นอีกทางเลือก โดยเฉพาะการใช้ เช้ือราอาร์บัสคูลาร์ไมคอรไ์ร
ซา (AMF) ในการควบคุมโรคโคนเน่าปาล์มน้ ามันโดยใส่เช้ือ AMF ในการเตรียมต้นกล้าเพื่อสร้างความสมบูรณ์
แข็งแรงให้แก่ต้นกล้าปาล์มน้ ามัน เพราะการใส่เช้ือ AMF ให้กับพืชเพียงครั้งเดียว จุลินทรีย์จะเข้าอาศัยอยู่ภายใน
รากและให้ประโยชน์ไปได้ตลอดอายุของต้นพืช (Johnson et al, 1997; Lu et al., 2018) ดังนั้นถ้าใส่เช้ือ AMF  
ในการเตรียมต้นกล้า เช้ือสามารถติดไปกับต้นกล้าด้วยเมื่อย้ายลงแปลงปลูก และสามารถยับยั้งการเข้าท าลายของ
เช้ือ Ganoderma sp. ได้มากกว่าร้อยละ 50 ในสภาพโรงเรือน เมื่อน าลงแปลงปลูกปัจจัยด้านสิ่งแวดล้อม เช่น 
สภาพอากาศ ลักษณะดิน จุลินทรีย์ในดิน อาจส่งผลต่อเช้ือ AMF ซึ่งอาจท าให้ประสทิธิภาพของเช้ือลดลงได้ ดังนั้น
จึงควรใส่เช้ือ AMF รองก้นหลุม และใส่เพิ่มเมื่อปลกูต้นกลา้ปาล์มน้ ามันในแปลง เพื่อสร้างความแข็งแรง ทนทานตอ่
การเข้าท าลายของเช้ือสาเหตุโรคล าต้นเน่าของปาล์มน้ ามันจากเช้ือรา Ganoderma sp. 
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The Efficiency Testing of Trichoderma harzianum (DOA-TH50) to 
Suppress Red Rot Wilt Disease Pathogens of Sugarcane in Laboratory 
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บทคัดยอ่ 

การทดสอบประสิทธิภาพของเช้ือราไตรโคเดอร์มา สายพันธ์ุ DOA-TH50 (กรมวิชาการเกษตร)  
ในการป้องกันก าจัดโรคเหี่ยวเน่าแดงอ้อยที่มีสาเหตุจากเช้ือรา 2 ชนิด ได้แก่ Colletotrichum falcatum  
Went. และ Fusarium verticillioides (Sacc.) Nirenberg ด าเนินการที่ศูนย์วิจัยพืชไร่ขอนแก่น จังหวัด
ขอนแก่น ระหว่างเดือนตุลาคม พ.ศ. 2566 ถึงเดือนมีนาคม พ.ศ. 2567 วางแผนการทดลองแบบ 
Completely Randomized Design (CRD) จ านวน 3 ซ้ า เช้ือราสาเหตุโรค จ านวน 23 ไอโซเลท ที่คัดเลือก
จากแหล่งปลูกอ้อยทั่วประเทศ ทดสอบการยับยั้ งการเจริญของเส้นใยเ ช้ือรา C.  falcatum  และ  
F. verticillioides โดยตัดช้ินวุ้นที่มีการเจริญของเช้ือราไตรโคเดอร์มา วางในจานทดสอบที่มีช้ินวุ้นเส้นใยของ
เช้ือราสาเหตุ บ่มจานทดสอบที่อุณหภูมิ 30 0C เป็นเวลา 7 วัน วัดเส้นผ่านศูนย์กลางของโคโลนีเช้ือราสาเหตุ
เปรียบเทียบกับชุดควบคุมที่ไม่ใส่เช้ือราไตรโคเดอร์มา (Dual plate technique) แล้วค านวณร้อยละของการ
ยับยั้งการเจริญของเช้ือราสาเหตุโรค พบว่า เช้ือราไตรโคเดอร์มา สายพันธ์ุ DOA-TH50 สามารถยับยั้ง 
การเจริญของเส้นใยเช้ือรา C. falcatum  และ F. verticillioides สาเหตุโรคเหี่ยวเน่าแดงได้ โดยพบ
เปอร์เซ็นต์การยับยั้งการเจริญของเส้นใยเช้ือราสาเหตุโรค ระหว่าง 14-58 เปอร์เซ็นต์ อย่างไรก็ตาม 
การทดลองนี้ยังต้องน าไปศึกษาในสภาพโรงเรือนในล าดับต่อไป 

ค าส าคัญ: โรคเหี่ยวเน่าแดง อ้อย การควบคุมโดยชีววิธี 
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Abstract 
The efficiency testing of Trichoderma harzianum ( DOA- TH50)  ( Department of 

Agriculture)  to inhibit red rot wilt disease pathogens ( Colletotrichum falcatum Went.  and 
Fusarium verticillioides ( Sacc. )  Nirenberg)  in sugarcane was conducted in Khon Kaen Field 
Crops Research Center (KKFCRC) during October, 2023 to March, 2024. The experimental design 
was completely randomized design ( CRD)  with three replications, 23 isolates of pathogens 
were collected from sugarcane growing areas throughout the country, the mycelium inhibited 
testing of C. falcatum and F. verticillioides were carried out by dual culture assay, incubated 
at 30ºC for 7 days, after that evaluated the radis of pathogen’s colony compared with control 
and calculated the percentage of pathogen inhibition. The results showed that T. harzianum 
(DOA-TH50) could inhibit the mycelial growth of C. falcatum and F. verticillioides, causing red 
rot wilt disease in sugarcane with the differentiation of the percentage inhibition ranged 14-
58%. Further experiment will be conducted in the green house. 

Keywords: Red Rot Wilt Diseases, Sugarcane, Biological control 

บทน า (Introduction) 

เช้ือรา Colletotrichum falcatum Went. และเช้ือรา Fusarium verticillioides (Sacc.) Nirenberg 
เป็นเช้ือราสาเหตุโรคเหี่ยวเน่าแดงในอ้อย มีรายงานการระบาดและท าความเสียหายครั้งแรกในปี พ.ศ. 2526-2528 
ในอ้อยค้ันน้ าพันธ์ุสิงคโปร์ ในเขตพื้นที่ภาคกลาง (วันทนีย์ อู่วาณิชย์ และอนุสรณ์ กุศลวงศ์, 2529) อ้อยโรงงาน
พันธ์ุสุพรรณ 1 อีเหี่ยว และ CB38-22 ในเขตปลูกอ้อยภาคตะวันตก พบรายงานพื้นที่เสียหายกว่า 3,000 ไร่ 
ท าให้ผลผลิตเสียหาย คิดเป็นมูลค่าประมาณ 60 ล้านบาท ต่อมาพบการระบาดทั่วไปในเขตปลูกอ้อยทั้งภาค
กลาง ภาคเหนือตอนล่างและภาคตะวันออก (วันทนีย์ อู่วาณิชย์ และคณะ, 2535) ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ
เป็นภาคที่มีการปลูกอ้อยมากที่สุด เคยพบการระบาดของโรคเน่าแดงอ้อย ในพื้นที่จังหวัดขอนแก่น และ
อุดรธานี (เฉลิมพล ไหลรุ่งเรือง และคณะ, 2547) เช้ือรา C. falcatum สามารถเข้าท าลายได้ทางรอยแผลที่
เกิดจากหนอนหรือแผลแตกของล าหรือทางรอยเปิดธรรมชาติ และเช้ือ F. verticillioides อยู่ในดิน สามารถ
เข้าท าลายได้ทางรากและโคนต้น โรคนี้ระบาดรุนแรงในพื้นที่ที่มีความช้ืนสูงเช่น ในเขตชลประทานหรือพื้นที่
นา ท าให้ผลผลิตเสียหาย 30-100 เปอร์เซ็นต์ (ศูนย์วิจัยพืชไร่นครสวรรค์, 2560) โรคนี้สามารถแพร่ระบาดได้
ทางท่อนพันธ์ุ หากน าอ้อยในแหล่งที่มีการระบาดไปปลูกต่อ ถึงแม้อ้อยจะเป็นล าที่แสดงอาการใบเหลือง หรือ
ล าที่มีใบเขียวปกติ หากมีเช้ือสาเหตุโรคแฝง ท่อนพันธ์ุอ้อยนั้นจะกลายเป็นแหล่งสะสมของโรค เมื่อน าไปปลูก
ส่วนใหญ่จะเน่าก่อนงอกพ้นดิน หรือหากงอกก็จะแสดงอาการของโรคและแห้งตายในเวลา 4-6 เดือน ท่อน
พันธ์ุที่มีเช้ือแฝงในลักษณะนี้ เป็นปัญหาส าคัญมากยิ่งกว่าท่อนพันธ์ุที่เห็นอาการชัดเจน (Agnihotri et al., 
1979) นอกจากนี้ยังแพร่ระบาดโดยการปลิวไปกับลม เช้ือจะมีชีวิตในซากอ้อยในดินได้ไม่น้อยกว่า 3 เดือน 

แนวทางการจัดการโรคมีหลายวิธีการ เช่น การใช้พันธ์ุต้านทาน เป็นวิธีการที่มีประสิทธิภาพ และ 
ยังเป็นที่นิยมแต่การใช้พันธ์ุเดิมเป็นเวลานานอาจมีความเสื่อมของพันธ์ุ รวมถึงการเกิดข้ึนของเช้ือโรคสายพันธ์ุ
ใหม่เรื่อยๆ อาจท าให้เกิดการกลับมาติดเช้ือและรุนแรงได้ การป้องกันก าจัดโรคโดยใช้สารเคมีฉีดพ่นกออ้อยที่
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โตเป็นล าแล้ว ไม่เป็นที่นิยมเนื่องจากต้นทุนสูง เสี่ยงต่อปัญหาด้านสุขภาพหากขาดความรู้ในการใช้อย่างถูกวิธี 
รวมถึงเช้ือสาเหตุยังสามารถเข้าท าลายได้ตลอดฤดูปลูกทุกๆระยะการเจริญ (วันทนีย์ อู่วาณิชย์ และคณะ, 
2533) การป้องกันโรคโดยชีววิธี เป็นการน าเช้ือจุลินทรีย์ในธรรมชาติที่มีประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญ
ของเช้ือราสาเหตุโรคมาใช้ควบคุมโรค จากภาวะปัจจุบันตามนโยบายภาครัฐที่เน้นการท าเกษตรปลอดภัย เป็น
มิตรกับสิ่งแวดล้อม การศึกษาและน าเช้ือปฏิปักษ์มาใช้ในการควบคุมโรคเหี่ยวเน่าแดงจึงเป็นอีกหนึ่งแนวทาง
ส าคัญที่เกษตรกรสามารถน าไปใช้ได้จริงและยังปลอดภัยกับตนเองและสิ่งแวดล้อม 

วัสดุ อุปกรณ์ และวิธีการ (Material and Methodology) 

สิ่งท่ีใช้ในการทดลอง 
เช้ือราไตรโครเดอร์มา สายพันธ์ุ DOA-TH50 (กรมวิชาการเกษตร) เช้ือราสาเหตุโรคเหี่ยวเน่าแดง 

อาหารสังเคราะห์ส าหรับเลี้ยงเช้ือรา Potato dextrose agar (PDA)  เพลทพลาสติก 95% แอลกอฮอร์  
กระดาษกรอง ถุงพลาสติก เข็มเช่ียเช้ือ 
แบบและวิธีการทดลอง   

วางแผนการทดลองแบบ completely randomized design 23 กรรมวิธี ๆ  ละ 3 ซ้ า ประกอบด้วย 
กรรมวิธีที่ 1-14 ไตรโครเดอร์มา (DOA-TH50) +C. falcatum 1-14 
กรรมวิธีที่ 15-23 ไตรโครเดอร์มา (DOA-TH50) + F. verticillioides 15-23 

วิธีปฏิบัติการทดลอง  
การวางเพลททดสอบ โดยวิธี Dual plate technique ส าหรับเช้ือราปฏิปักษ์กับเช้ือราสาเหตุโรค 

น าเช้ือราทั้ง 2 ชนิดมาเลี้ยงบนอาหารสังเคราะห์ potato dextrose agar (PDA) เป็นเวลา 7 วัน (อย่างละ
เพลท) หลังจากนั้นใช้ cork borer ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลาง 4 มิลลิเมตร ตัดช้ินวุ้นที่มีการเจริญของเช้ือราทั้ง 
2 ชนิด มาวางในจานทดสอบ โดยวางเช้ือราสาเหตุ 1 ต าแหน่ง และเช้ือปฏิปักษ์ 1 ต าแหน่ง ให้วางช้ินวุ้น
ทดสอบห่างจากขอบเพลท ข้างละ 2.5 เซนติเมตร บ่มจานทดสอบไว้ที่อุณหภูมิ 30 อาศาเซลเซียส เป็นเวลา 7 
วัน วัดรัศมีของโคโลนีเช้ือราสาเหตุโรคเปรียบเทียบกับชุดควบคุม โดยชุดควบคุม คือเพลทที่วางเฉพาะช้ินวุ้น
เช้ือราสาเหตุที่ไม่ใส่เช้ือปฏิปักษ์ ค านวณโดยใช้สูตรเปอร์เซ็นต์การยับยั้งการเจริญ (PIGR) = [(R1-R2)/R1] x 
100 เมื่อ R1 คือ ค่ารัศมีของเช้ือราสาเหตุโรคในจานเลี้ยงเช้ือที่ไม่มีเช้ือราปฏิปักษ์ และ R2 คือ ค่าเฉลี่ยรัศมี
ของเช้ือราสาเหตุโรคในจานเลี้ยงเช้ือที่มีเช้ือราปฏิปักษ์ 
การบันทึกข้อมูล  

ค านวณร้อยละของการยับยั้งการเจริญของเช้ือราสาเหตุโรค จากสูตร PIGR = [(R1-R2)/R1] x 100 
เมื่อ R1 คือ ค่ารัศมีของเช้ือราสาเหตุโรคในจานเลีย้งเช้ือที่ไม่มีเช้ือราปฏิปักษ์ และ R2 คือ ค่าเฉลี่ยรัศมีของเช้ือ
ราสาเหตุโรคในจานเลี้ยงเช้ือที่มีเช้ือราปฏิปักษ์    
การวิเคราะห์ข้อมูลทางสถิติ 

น าข้อมูลร้อยละของการยับยั้งการเจริญของเช้ือราสาเหตุโรคมาวิเคราะห์ข้อมูลทางสถิติแบบ CRD 
จ านวน 3 ซ้ า และเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยด้วยวิธี Duncan’s New Multiple’s Range Test ที่ระดับความ
เช่ือมั่น 95 เปอร์เซ็นต์ ด้วยโปรแกรมส าเร็จรูป 
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ผลและอภิปราย (Result and Discussion) 

 การควบคุมโรคเหี่ยวเน่าแดงในอ้อยมีแนวทางการจัดการไดห้ลายวิธีการ การควบคุมโรคโดยชีววิธีเป็น
อีกหนึ่งแนวทางส าคัญที่เกษตรกรสามารถน าไปใช้ได้จริงและยังปลอดภัยกับตนเองและสิ่งแวดล้อม การศึกษา
นี้เป็นการน าเช้ือราไตรโคเดอรม์า สายพันธ์ุ DOA-TH50 ของกรมวิชาการเกษตร (ส านักวิจัยพัฒนาการอารกัขา
พืช, 2564) ที่มีรายงานการควบคุมโรคตายพรายของกล้วยที่เกิดจากเช้ือรา Fusarium oxysporum f. 
sp. cubense  มาต่อยอดผลงานวิจัย โดยน ามาใช้ทดสอบควบคุมโรคเหี่ยวเน่าแดงอ้อยในห้องปฏิบัติการ ซึ่งมี
เช้ือสาเหตุโรค จ านวน 1 ชนิดที่เป็นเช้ือในกลุ่มจีนัสเดียวกัน การควบคุมโรคโดยชีววิธีเป็นการน าเช้ือจุลินทรีย์
ในธรรมชาติที่มีประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญของเช้ือราสาเหตุโรคมาใช้ควบคุมโรค  มีรายงานการใช้
เ ช้ือจุลินทรีย์หลายชนิดที่สามารถควบคุมโรคเหี่ยวเน่าแดงได้ Singh and Singh (1983)  พบว่าเช้ือ 
Streptomyces sp., Trichoderma sp. และ Aspergillus sp. ในดินบริเวณรอบๆรากพืชแข่งขันกับเช้ือ        
C. falcatum ชัดเจน หากเช้ือเหล่านี้เจริญดีเช้ือ C. falcatum จะน้อยลง อัปสร เปลี่ยนสินไชย และคณะ 
(2536) ทดลองพบว่า เช้ือปฏิปักษ์ T. harzianum และ B. subtilis ยับยั้งการเจริญของเช้ือรา C. falcatum 
บนอาหารเลี้ยงเช้ือ และยังพบว่าการผสมเช้ือรา T. harzianum ในดินปลูกอ้อยท าให้พบการเกิดโรคเหี่ยวลด
ต่ าลง (วันทนีย์ อู่วาณิชย์, 2545) Chandra et al. (2010) ได้ใช้เ ช้ือรา T. harzianum ควบคุมเช้ือรา            
F. verticillioides และสารพิษฟูโมนิซีน โดยคลุกกับเมล็ดข้าวโพดก่อนปลูก พบว่าสามารถควบคุมเช้ือรา        
F. verticillioides และลดการสร้างสารพิษฟูโมนิซีนโดยประเมินข้อมูลการเกิดโรค อัตราการงอกของเมล็ด 
ความแข็งแรงของต้นกล้า น้ าหนักผลผลิต (หนึ่งพันเมล็ด) และการผลิตสารฟูโมนิซีน เปรียบเทียบกับเมล็ดทีไ่ด้
ได้คลุกเช้ือราปฏิปักษ์ 

สรุปผล (Conclusion) 

การทดสอบประสิทธิภาพเช้ือราไตรโคเดอร์มา สายพันธ์ุ DOA-TH50 ในการควบคุมโรคเหี่ยวเน่า
แดงอ้อยในห้องปฏิบัติการ โดยแยกและคัดเลือกเช้ือราสาเหตุโรคทั้ง 2 ชนิด ได้แก่ เช้ือรา C. falcatum และ 
F. verticillioides จากตัวอย่างอ้อยที่แสดงอาการโรคใน 14 จังหวัด จากแหล่งปลูกอ้อยทั่วประเทศ คัดเลือก
เช้ือรา C. falcatum จ านวน 14 ไอโซเลท และเช้ือรา F. verticillioides จ านวน 9 ไอโซเลท เพื่อน ามา
ทดสอบประสิทธิภาพของเช้ือราไตรโคเดอร์มา สายพันธ์ุ DOA-TH50 ต่อการยับยั้งเช้ือราสาเหตุโรคดังกล่าว 
โดยวิธี Dual plate technique พบว่า เช้ือราไตรโคเดอร์มา สายพันธ์ุ DOA-TH50 มีประสิทธิภาพในการ
ยับยั้งการเจริญของเส้นใยเช้ือรา C. falcatum และ F. verticillioides สาเหตุโรคเหี่ยวเน่าแดงได้ทุกไอโซเลท 
(Figure 1) พบเปอร์เซ็นต์การยับยั้งการเจริญของเส้นใยเช้ือราสาเหตุโรค  ระหว่าง 14-58 เปอร์เซ็นต์        
(Table 1) โดยเช้ือรา T. harzianum (DOA-TH50) มีประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญของเส้นใยเช้ือรา    
F. verticillioides ไอโซเลท 11-1 มากที่สุด 57.8 เปอร์เซ็นต์ รองลงมาคือ ไอโซเลท 10-3 และ 1-1  
พบเปอร์เซ็นต์การยับยั้ง 56 และ 54.5 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ ส าหรับการทดสอบกับเช้ือรา C. falcatum  
พบเปอร์เซ็นต์การยับยั้งการเจริญของเส้นใยเช้ือราไอโซเลท 25-1 มากที่สุดแต่ไม่แตกต่างกันกับไอโซเลท 24-1 
10-1 และ 6-2 ที่พบเปอร์เซ็นต์การยับยั้ง 55.3 54.2 54.2 และ 52.5 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ อย่างไรก็ตามยัง
ต้องน าเช้ือปฏิปักษ์ดังกล่าวไปทดสอบในสภาพโรงเรือนต่อไป 
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Table 1  Percent inhibition of Trichoderma harzianum ( DOA-TH50)  against Colletotrichum 
falcatum and Fusarium verticillioides by dual culture tested on potato dextrose agar               
for 7 days 

No. Isolates Percentage of inhibition of radial growth (PIRG %)  S.D. 

1 2-3 41.9 ghj1/ ± 5.9 
2 5-5 28.8 j ± 5.2 
3 6-2 52.5 a-d ± 1.2 
4 10-1 54.2 abc ± 2.1 
5 10-2 43.9 fgh ± 4.2 
6 16-3 46.5 d-g ± 1.5 
7 16-4 41.3 ghj ± 6.0 
8 18-3 46.2 d-g ± 4.4 
9 18-4 50.8 b-e ± 2.7 
10 21-1 35.7 i ± 3.6 
11 22-1 50 b-f ± 4.1 
12 23-1 49.1 c-f ± 8.5 
13 24-1 54.2 abc ± 3.8 
14 25-1 55.3 abc ± 4.2 
15 1-1 54.5 abc ± 0.0 
16 11-1 57.8 a ± 3.8 
17 21-1 27.8 j ± 0.0 
18 6-4 13.9 k ± 4.8 
19 18-7 38.5 hi ± 3.8 
20 10-3 56 ab ± 2.1 
21 3-8 44.9 e-h ± 4.4 
22 12-4 26.7 j ± 2.9 
23 8-4 43.5 fgh ± 0.0 

Mean 44.07    
F-test **    

C.V. (%) 9.11    
1/Mean in the same column followed by different lowercase was significantly different at the 5% level of probability by DMRT 
(significant at p < 0.05), ** = significant at p < 0.01 
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Figure 1  Antagonistic efficiency of Trichoderma harzianum (DOA-TH50) against mycelial 
growth of Colletotrichum falcatum and Fusarium verticillioides by dual culture tested on 
potato dextrose agar for 7 days 
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ระบบปลูกพืชและการจัดการปุ๋ยต่อการผลิตมันส าปะหลงัระยะยาว 
ในชุดดินยโสธร จังหวัดขอนแกน่ 
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บทคัดยอ่ 
งานวิจัยนี้ศึกษาระบบปลูกพืชร่วมกับการจัดการปุ๋ย เพื่อหาแนวทางรักษาเสถียรภาพของผลผลิต 

และความอุดมสมบูรณ์ของดินในการผลิตมันส าปะหลังระยะยาว ด าเนินการตั้งแต่ปี 2551 ซึ่งปี 2565 เป็นปีที ่
15 ณ แปลงทดลองศูนย์วิจัยพืชไร่ขอนแก่น วางแผนการทดลองแบบ Split plot จ านวน 3 ซ้ า ปัจจัยหลัก 
(Main plot) ระบบปลูกพืช 3 ระบบปลูก ได้แก่ C1. ระบบปลูกมันส าปะหลังต่อเนื่องทุกปี C2. ระบบปลูกมัน
ส าปะหลังหมุนเวียนกับพืชตระกูลถ่ัว (ถ่ัวลิสงตามด้วยถ่ัวมะแฮะ) ปีเว้นปี C3. ระบบปลูกมันส าปะหลังแซม
ด้วยพืชตระกูลถ่ัว (ถ่ัวลิสงแซมระหว่างแถวมันส าปะหลัง) ทุกๆ ปี และปัจจัยรอง (Sub plot) คือ การจัดการ
ปุ๋ย 6 กรรมวิธี ได้แก่ F1. ไม่ใส่ปุ๋ย, F2. ใส่ปุ๋ยอินทรีย์ อัตรา 1 ตันต่อไร่, F3. ใส่ปุ๋ยเคมี เกรด 15-7-18 อัตรา 
100 กิโลกรัมต่อไร่, F4. F2+F3, F5 F2+0.5F3 และ F6. 0.5F2+0.5F3 ผลการทดลอง พบว่า การปลูกมัน
ส าปะหลังต่อเนื่องเป็นเวลา 15 ปี หากไม่มีการบ ารุงดิน ดินเสื่อมโทรมลงทุก ๆ ปี ส่งผลให้ศักยภาพในการผลติ
พืชลดลง ควรจัดการระบบปลูกและการจัดการปุ๋ยให้เหมาะสม เพื่อช่วยเพิ่มศักยภาพในการผลิตและให้
ผลตอบแทนที่คุ้มค่าแก่การลงทุน ระบบปลูกมันส าปะหลังต่อเนื่องทุกปี และระบบปลูกมันส าปะหลังแซมด้วย
พืชตระกูลถ่ัว (ถ่ัวลิสง) ทุกปี ควรใส่ปุ๋ยเคมีเกรด 15-7-18  อัตรา 100 กิโลกรัมต่อไร่ และระบบปลูกมัน
ส าปะหลังหมุนเวียนด้วยพืชตระกูลถ่ัว (ถ่ัวลิสง-ถ่ัวมะแฮะ) ปีเว้นปี  ควรใส่ปุ๋ยอินทรีย์ อัตรา 1 ตันต่อไร่ 
ร่วมกับปุ๋ยเคมีเกรด 15-7-18 อัตรา 50 กิโลกรัมต่อไร่ ซึ่งให้ผลผลิตหัวสด (6.43, 5.69 และ 7.24 ตันต่อไร่ 
ตามล าดับ) และรายได้สุทธิสูงสุด (9,942, 11,004 และ 10,747 บาทต่อไร่ ตามล าดับ) 
 
ค าส าคัญ: ระบบปลูกพืช  การจัดการปุ๋ย  ผลผลิต  มันส าปะหลัง 
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Abstract 
A study on cropping systems with fertilizer management aimed to find out the 

suitable method for maintain yield stability and soil fertility in long- term cassava production. 
The experiment has been conducted since 2008, and it was 15 years-old-crop in 2022.  This 
study was conducted at Khon Kaen Field Crops Research Center (KKFCRC). The experimental 
design was spilt plot with 3 replications.  The main plots were 3 cropping systems; including 
cassava monocropping (C1), cassava rotation with legumes (peanut and pigeon pea) (C2), and 
cassava intercropping with legumes (peanut) (C3). The sub plots were 6 fertilizer managements; 
including no fertilizer application (F1), compost application at rate of 1 ton/rai (F2), chemical 
fertilizer grade 15-7-18 application at rate of 100 kg/ rai (F3) , F2+F3 (F4) , F2+0.5F3 (F5) , and 
0.5F2+ 0.5F3 ( F6) .  The results shown that the continuous cultivation of cassava for 15 years 
without soil nourishment decreased soil fertility every year, and reduced crop production 
potential. Hence, the cropping system and the fertilizer’s cope should be monitor to enhance 
crop production potential and increase investment return however, the cassava monocropping 
and the cassava intercropping with legumes (peanut) in every year should be applied chemical 
fertilizer grade 15-7-18 at rate of 100 kg/ rai.  and cassava rotation with legumes ( peanut and 
pigeon pea) in every other year should be applied compost at rate of 1 ton/rai with chemical 
fertilizer grade 15-7-18 at rate of 50 kg/ rai, which presented the highest yield of fresh root 
(6.43, 5.69 and 7.24 tons/rai, respectively) and net income (9,942, 11,004 and 10,747 baht/rai, 
respectively). 

Keywords: Cropping systems, Fertilizer management, Yield, Cassava 

บทน า (Introduction) 

มันส าปะหลัง (Manihot esculenta Crantz) เป็นพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญของประเทศไทย ปี 2566 
ประเทศไทยมีพื้นที่ปลูกมันส าปะหลัง 10.5 ล้านไร่ ผลผลิตรวม 30.6 ล้านตัน และผลผลิตเฉลี่ย 3.30 ตันต่อไร่ 
ซึ่งภาคตะวันออกเฉียงเหนือ มีพื้นที่ปลูก 5.67 ล้านไร่ พื้นที่เก็บเกี่ยว 4.94 ล้านไร่ ผลผลิตรวม 16.6 ล้านตัน 
และผลผลิต 3.36 ตันต่อไร่ (ส านักงานเศรษฐกิจการเกษตร , 2566) พื้นที่ส่วนใหญ่ปลูกในดินที่มีความอุดม
สมบูรณ์ต่ า ดินที่ปลูกมันส าปะหลังส่วนใหญ่เป็นดินที่มีเนื้อดินเป็นดินทรายถึงร่วนปนทราย เนื้อดินที่มีทราย
เป็นองค์ประกอบหลัก ท าให้มีความสามารถต่ าทั้งในการดูดซับธาตุอาหารและน้ า จึงเป็นสาเหตุท าให้ผลผลิต
ต่ า การปลูกมันส าปะหลังอย่างต่อเนื่องมีแนวโน้มท าให้ดินเสื่อมโทรมลงทุก ๆ ปี (โชติ สิทธิบุศย์ และคณะ, 
2533) การใช้ปุ๋ยเคมีในการเพิ่มความ อุดมสมบูรณ์ให้แก่ดิน จึงเป็นที่นิยมอย่างแพร่หลาย เพราะสามารถเพิ่ม
ผลผลิตได้เร็ว และเห็นผลได้ชัดเจน ในปัจจุบันปุ๋ยเคมีมีราคาสูงข้ึน ท าให้ต้นทุน การผลิตของเกษตรกรสูงข้ึน 
ประกอบกับการใช้ปุ๋ยเคมีติดต่อกัน เป็นเวลานาน ส่งผลเสียต่อโครงสร้างของดินและสภาพแวดล้อมในระยะ
ยาวอีกด้วย แนวทางในการเพิ่มความ  อุดมสมบูรณ์ให้กับดิน หรือเพิ่มปริมาณอินทรียวัตถุในดิน สามารถท าได้
หลายวิธี โดยการใช้ปุ๋ยเคมีร่วมกับปุ๋ยอินทรีย์ วัสดุอินทรีย์ ระบบการปลูกพื ชที่เหมาะสมที่จะมีผลต่อ           
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การเพิ่มเติมธาตุอาหารในดิน เช่น ไนโตรเจน และเพิ่มอินทรียวัตถุให้แก่ดิน ซึ่งเป็นหนทางลดการใช้ปุ๋ยเคมี 
วัตถุประสงค์ของงานวิจัย เพื่อศึกษาเทคโนโลยี  การผลิตมันส าปะหลังโดยใช้ระบบปลูกพืชและการจัดการปุ๋ย
ที่เหมาะสม เพื่อรักษาความอุดมสมบูรณ์ของดิน และรักษาความยั่งยืนในการผลิตมันส าปะหลังระยะยาว 

วัสดุ อุปกรณ์ และวิธีการ (Material and Methodology) 

วางแผนการทดลองแบบ Split plot จ านวน 3 ซ้ า ปัจจัยหลัก คือ ระบบปลูกพืช (Cropping 
system : C) 3 ระบบปลูก ได้แก่ C1. ระบบปลูกมันส าปะหลังต่อเนื่องทุกปี, C2. ระบบปลูกมันส าปะหลัง
หมุนเวียนกับพืชตระกูลถ่ัว (ถ่ัวลิสงตามด้วยถ่ัวมะแฮะ) ปีเว้นปี และ C3. ระบบปลูกมันส าปะหลังแซมด้วยพืช
ตระกูล ถ่ัว ( ถ่ัวลิสงแซมระหว่างแถวมันส าปะหลัง) ทุกปี  ปัจจัยรอง คือ การจัดการปุ๋ย ( Fertilizer 
management : F) 6 กรรมวิธี ได้แก่ F1. ไม่ใส่ปุ๋ย F2. ใส่ปุ๋ยเคมี เกรด 15-7-18 อัตรา 100 กิโลกรัมต่อไร่ 
F3. ใส่ปุ๋ยหมักกากตะกอนหม้อกรอง อัตรา 1 ตันต่อไร่ F4. ใส่ปุ๋ยหมักกากตะกอนหม้อกรอง อัตรา 1 ตันต่อไร่ 
ร่วมกับปุ๋ยเคมี เกรด 15-7-18 อัตรา 100 กิโลกรัมต่อไร่ F5. ใส่ปุ๋ยหมักกากตะกอนหม้อกรอง อัตรา 1 ตันต่อ
ไร่ ร่วมกับปุ๋ยเคมี เกรด 15-7-18 อัตรา 50 กิโลกรัมต่อไร่ และ F6. ใส่ปุ๋ยหมักกากตะกอนหม้อกรอง อัตรา 
0.5 ตันต่อไร่ ร่วมกับปุ๋ยเคมี เกรด 15-7-18 อัตรา 50 กิโลกรัมต่อไร่ ด าเนินการทดลองในดินร่วนปนทราย  
ชุดดินยโสธร ( fine- loamy, siliceous, semiactive, isohyperthermic, Typic Paleustults)  แปลงมัน
ส าปะหลังระยะยาว ตั้งแต่ปี 2551 ณ ศูนย์วิจัยพืชไร่ขอนแก่น ขนาดแปลงย่อยขนาด 7 x 8 เมตร (พื้นที่เก็บ
เกี่ยว 5 x 6 เมตร)  

ฤดูปลูก 2565/66 สุ่มเก็บตัวอย่างดินก่อนปลูก ที่ระดับความลึก 0-20 และ 20-50 เซนติเมตร 
เพื่อวิเคราะห์คุณสมบัติทางกายภาพและทางเคมี เตรียมดินในขณะที่ดินมีความช้ืนพอเหมาะ โดยหว่านปุ๋ย
อินทรีย์ อัตรา 1 ตันต่อไร่ ทั่วแปลงในกรรมวิธีที่ก าหนด จากนั้นไถดะ แล้วตากหน้าดิน 2 สัปดาห์ ไถพรวนดิน
ปลูกมันส าปะหลังตามกรรมวิธีที่ก าหนด ปลูกมันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 86-13 ในระบบปลูกมันส าปะหลัง
ต่อเนื่องทุกปี ระบบปลูกมันส าปะหลังหมุนเวียนกับพืชตระกูลถ่ัว และระบบปลูกมันส าปะหลังแซมด้วยพืช
ตระกูลถ่ัว โดยตัดท่อนพันธ์ุยาวประมาณ 25 เซนติเมตร แช่ท่อนพันธ์ุด้วยสารก าจัดแมลง thiamethoxam 
(Actara 25%WG) อัตรา 4 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร เป็นเวลา 1 ช่ัวโมง ก่อนน าไปปลูก ปักท่อนพันธ์ุลึก 1 ใน 3 
ของท่อนพันธ์ุ ใช้ระยะปลูก 1x1 เมตร ปลูกถ่ัวลิสงพันธ์ุขอนแก่น 9 ในระบบปลูกมันส าปะหลังแซมด้วยพืช
ตระกูลถ่ัว ปลูกถั่วลิสง 1 แถวระหว่างแถวมันส าปะหลัง ระยะระหว่างต้น 20 เซนติเมตร จ านวน 2 ต้นต่อหลมุ 
ทุกระบบปลูกใส่ปุ๋ยเคมีตามกรรมวิธี  ที่ก าหนด เมื่อมันส าปะหลังอายุ 39 วันหลังปลูก เก็บเกี่ยวลิสงเมื่ออายุ 
105 วันหลังปลูก จากนั้นน าเศษซากถ่ัวลิสงคลุมแปลง และเก็บเกี่ยว มันส าปะหลังที่อายุ 12 เดือนหลังปลูก  

การบันทึกข้อมูล ผลวิเคราะห์ดินก่อนและหลังด าเนินการทดลอง การเจริญเติบโตทางด้านความสูง 
ผลผลิต และเปอร์เซ็นต์แป้งของมันส าปะหลัง และผลตอบแทนทางเศรษฐกิจ 

ผลและอภิปราย (Result and Discussion) 

ผลของการระบบปลูกพืชและการจัดการปุ๋ยต่อการเปลี่ยนแปลงคุณภาพดินในพื้นที่ปลูกมัน
ส าปะหลังต่อเนื่อง ตั้งแต่ฤดูปลูก 2551/52 ถึง ฤดูปลูก 2565/66 พบว่า ระบบปลูกที่ไม่มีผลต่อความเป็นกรด
เป็นด่างของดิน แต่การจัดการปุ๋ยมีผลท าให้ความเป็นกรดเป็นด่างของดินต่างกัน จะเห็นได้ว่า กรรมวิธีที่มีการ
ใส่ปุ๋ยอินทรีย์ช่วยลดความเป็นกรดของดิน โดยเฉพาะกรรมวิธีการใส่ปุ๋ยอินทรีย์ อัตรา 1 ตันต่อไร่ (pH 5.8) 
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ในขณะกรรมวิธีที่ได้รับปุ๋ยเคมีเพียงอย่างเดียวติดต่อกันเป็นเวลานานส่งผลให้ดินมีฤทธ์ิเป็นกรดจัดมาก         
(pH 4.7) เมื่อพิจารณาอินทรียวัตถุในดิน พบว่า กรรมวิธีที่มีการใส่ปุ๋ยช่วยเพิ่ม/รักษาปริมาณอินทรียวัตถุให้
ใกล้เคียงกับค่าเริ่มต้น ในขณะที่กรรมวิธีที่ไม่ใส่ปุ๋ย มีอินทรียวัตถุในดินเพียง 0.35 เปอร์เซ็นต์ นอกจากนี้
กรรมวิธีที่มีการใส่ปุ๋ย มีปริมาณฟอสฟอรัสที่เป็นประโยชน์ในดินและโพแทสเซียมที่แลกเปลี่ยนได้ในดินสูงกว่า
กรรมวิธีที่ไม่มีการใส่ปุ๋ยอย่างเห็นได้ชัด (ตารางที่ 1) 

ผลของระบบปลูกพืชและการจัดการปุ๋ยต่อการเจริญเติบโต ผลผลิต และผลตอบแทนทางเศรษฐกิจในพ้ืนท่ี
ปลูกมันส าปะหลังระยะยาว 

ผลของระบบปลูกและการจัดการปุ๋ยต่อความสูงของมันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 86-13 ที่อายุ 3, 6, 9 
และ 12 เดือนหลังปลูก โดยภาพรวมพบว่า ระบบปลูกมันส าปะหลังไม่มีผลต่อการเจริญเติบโตทางด้านความ
สูง แต่การจัดการปุ๋ยส่งผลให้ความสูงมันส าปะหลังแตกต่างกันอย่างชัดเจน โดยกรรมวิธีที่มีการใส่ปุ๋ยให้ความ
สูงต้นสูงกว่ากรรมวิธีที่ไม่ใส่ปุ๋ยอย่างชัดเจน โดยเฉพาะมันส าปะหลังที่ได้รับปุ๋ยเคมีเกรด 15-7-18 อัตรา 100 
กิโลกรัมต่อไร่ (ตารางที่ 2) 

ผลของการจัดการปุ๋ยและระบบปลูกต่อน้ าหนักหัวสด พบปฏิสัมพันธ์ร่วมระหว่างระบบปลูกมัน
ส าปะหลังและการจัดการปุ๋ย โดยปุ๋ยเคมีเกรด 15-7-18 อัตรา 100 กิโลกรัมต่อไร่ ในระบบปลูกมันส าปะหลัง
ต่อเนื่องทุกปี และระบบปลูกมันส าปะหลังแซมด้วยพืชตระกูลถ่ัวทุกปี ให้น้ าหนักหัวสดสูงสุด คือ 6.43 และ 
5.69 ตันต่อไร่ ตามล าดับ ในขณะที่ระบบปลูกมันส าปะหลังหมุนเวียนกับพืชตระกูลถ่ัว กรรมวิธีที่ใส่ปุ๋ยอินทรยี์ 
อัตรา 1 ตันต่อไร่ ร่วมกับปุ๋ยเคมีเกรด 15-7-18 อัตรา 50 กิโลกรัมต่อไร่ ให้น้ าหนักหัวสดสูงสุด คือ 7.24 ตัน
ต่อไร่ และในขณะที่ มันส าปะหลังที่ไม่ได้รับปุ๋ย ให้น้ าหนักหัวสดต่ าที่สุดพบทั้งสามระบบปลูก นอกจากนี้ยัง
พบว่า ระบบปลูก มันส าปะหลังและการจัดการปุ๋ย ไม่มีผลท าให้เปอร์เซ็นต์แป้งแตกต่างกัน ซึ่งเปอร์เซ็นต์แป้ง
อยู่ระหว่าง 20.6-23.5 % (ตารางที่ 3) 

ระบบปลูกมันส าปะหลังแซมด้วยพืชตระกูลถ่ัว ให้รายได้สุทธิสูงกว่าระบบปลูกอื่น  ๆ  โดยให้รายได้
สุทธิสูงถึง 11,004 บาทต่อไร่ โดยพบในกรรมวิธีที่ใส่ปุ๋ยเคมีเกรด 15-7-18 อัตรา 100 กิโลกรัมต่อไร่ ในขณะที่ 
รองลงมาคือ ระบบปลูกมันส าปะหลังหมุนเวียนพืชตระกูลถ่ัวปีเว้นปี ที่ได้รับปุ๋ยอินทรีย์ อัตรา 1 ตันต่อไร่ 
ร่วมกับการใส่ปุ๋ยเคมีเกรด 15-7-18 อัตรา 50 กิโลกรัมต่อไร่ ให้รายได้สุทธิ 10,747 บาทต่อไร่ สูงกว่ากรรมอืน่ 
ส่วนในระบบปลูกมันส าปะหลังต่อเนื่องทุกปี พบว่า การใส่ปุ๋ยปุ๋ยเคมีเกรด 15-7-18 อัตรา 100 กิโลกรัมต่อไร่ 
ให้รายได้สุทธิ (9,942 บาทต่อไร่) สูงกว่ากรรมวิธีอื่น (ตารางที่ 4)  

สรุปผล (Conclusion) 

การปลูกมันส าปะหลังต่อเนื่องเป็นเวลา 15 ปี ในชุดดินยโสธรที่มีเนื้อดินทรายเป็นองค์ประกอบหลกั
ท าให้มีความสามารถต่ าทั้งในการดูดซับธาตุอาหารและน้ า การปลูกมันส าปะหลังติดต่อกันยาวนาน  
โดยปราศจากการปรับปรุงบ ารุงดิน ท าให้ดินเสื่อมโทรมลงทุกปี (โชติ สิทธิบุศย์ และคณะ, 2533) เนื่องจาก
สูญเสียธาตุอาหารไปกับผลผลิตมันส าปะหลัง ได้แก่ หัว และล าต้น ปริมาณธาตุอาหารในดินลดลงเรื่อย  ๆ 
นอกจากนี้ธาตุอาหารในพื้นที่สามารถ สูญหายโดยการชะล้างหรือชะละลายไปกับน้ า โดยเฉพาะในดินทราย 
ดินร่วนปนทราย ส่งผลให้ศักยภาพ ในการผลิตพืชลดลง ดังนั้น ควรจัดการระบบปลูกและการจัดการปุ๋ยให้
เหมาะสมเพื่อรักษาศักยภาพดินในการผลิตอย่างยั่งยืนต่อไป โดยระบบปลูกมันส าปะหลังต่อเนื่องทุกปี          
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ให้ผลผลิตหัวสด 4.74 ตันต่อไร่ และรายได้สุทธิ และ 5,659 บาทต่อไร่ ระบบปลูกมันส าปะหลังหมุนเวียนพืช
ตระกูลถ่ัว (ถ่ัวลิสง-ถ่ัวมะแฮะ) ให้ผลผลิตหัวสด 5.48 ตันต่อไร่ และมีรายได้สุทธิรวม 7,477 บาทต่อไร่ และ
ระบบปลูกมันส าปะหลังแซมด้วยพืชตระกูลถ่ัว (ถ่ัวลิสง) ทุกปี ให้ผลผลิตหัวสดรวม 4.37 ตันต่อไร่ ผลผลติถ่ัว
ลิสงฝักสด กิโลกรัมต่อไร่ และมีรายได้สุทธิรวมสูงสุด 7,590 บาทต่อไร่ การเลือกระบบปลูกที่เหมาะสม 
นอกจากช่วยรักษาหน้าดิน คลุมวัชพืช และการย่อยสลายของเศษซาก หลังการเก็บเกี่ยว ยังช่วยปลดปล่อย
ธาตุอาหารให้แก่พืชที่ปลูกตามหรือปลูกแซมได้ โดยเฉพาะพืชตระกูลถ่ัวที่มีความสามารถในการตรึงไนโตรเจน 
ท าให้เพิ่มไนโตรเจนในระบบที่พืชหลักในระบบสามารถน าไปใช้ได้ การปลูกถ่ัวพุ่มแซมระหว่างแถวมัน
ส าปะหลังในดินชุดแม่ริม สามารถลดการสูญเสียหน้าดินถึงร้อยละ 47 และ 28 ในดินทรายจังหวัดระยอง 
(กอบเกียรติ ไพศาลเจริญ และคณะ, 2548) ทั้งการระบบการปลูกพืชแซมหรือหมุนเวียน ควรเลือกพืชที่มีอายุ
สั้น เช่น พืชตระกูลถ่ัว (ถ่ัวลิสง ถ่ัวเขียว และถ่ัวพุ่ม) สามารถให้ผลผลิตได้ภายใน 3-4 เดือน การปลูกพืชอายุ
สั้นในระบบมันส าปะหลัง ในระบบพืชแซมลดการแข่งขันในการแย่งอาหารและแสงแดดจากมันส าปะหลัง      
โตเร็ว คลุมหน้าดินได้รวดเร็ว คลุมการงอกของวัชพืช แต่ในขณะเดียวกันถ่ัวที่ปลูกก็เป็นวัชพืชได้เช่นกัน ถ้ามี
การแข่งกันเพื่อรับแสง และแย่งธาตุอาหารกันดังนั้นการเพิ่มธาตุอาหารให้แก่มันส าปะหลัง พืชตระกูลถ่ัว 
โดยเฉพาะถ่ัวลิสง เป็นพืชที่เหมาะส าหรับน าเข้าทั้งระบบการปลูกพืชแซมหรือหมุนเวียน ถ่ัวลิสงไม่ส่งผลต่อ
การเจริญเติบโต ของมันส าปะหลัง คลุมหน้าดินได้รวดเร็ว เพิ่มความอุดมสมบูรณ์ของดิน และเพิ่มรายได้สุทธิ 
ศรีสุดา ทิพยรักษ์ และคณะ (2556) รายงานว่า การปลูกพืชตระกูลถ่ัวร่วมกับมันส าปะหลัง ถึงแม้ว่าการปลูก
มันส าปะหลังหมุนเวียนกับถ่ัวลิสงและถ่ัวมะแฮะ จะให้ผลผลิตต่ ากว่าการปลูกมันส าปะหลังต่อเนื่อง แต่
สามารถรักษาระดับความอุดมสมบูรณ์ของดินได้ดีกว่า  

เมื่อพิจารณาการจัดการปุ๋ยที่เหมาะสมส าหรับการผลิตมันส าปะหลังระยะยาว การใส่ปุ๋ยเคมี เ กรด
15-7-18 อัตรา 100 กิโลกรัมต่อไร่ ส่งเสริมการเจริญเติบโต ช่วยเพิ่มศักยภาพการให้ผลผลิต แต่การใส่ปุ๋ยเคมี
เพียงอย่างดินส่งผลให้ดินมีความเป็นกรดมากกว่ากรรมวิธีอื่น การใส่ปุ๋ยอินทรีย์เพียงอย่างเดียว หรือร่วมกับ
ปุ๋ยเคมี อัตรา 1 ตันต่อไร่ ช่วยรักษาความเป็นกรดเป็นด่างให้ใกล้เคียงกับค่าเริ่มต้น และช่วยรักษาอินทรียวัตถุ
ในดินได้ดีกว่าการไม่ใส่ปุ๋ย วัตถุประสงค์ที่ใช้ปุ๋ยอินทรีย์เพื่อช่วยปรับปรุงสมบัติทางกายภาพของดิน  
ปรับโครงสร้างของดิน และให้ธาตุอาหารพืชในดินสามารถปลดปล่อยออกมา และเป็นประโยชน์แก่พืชได้มาก
ข้ึนแต่จะปลดปล่อย ธาตุอาหารพืชออกมาอย่างช้าๆ และปุ๋ยอินทรีย์ช่วยปรับปรุงสมบัติทางชีวภาพของดิน 
เพิ่มปริมาณจุลินทรีย์ในดินบางชนิด (มงคล ต๊ะอุ่น และสันติภาพ ปัญจพรรค์, 2547, ปานชีวัน ปอนพังงา และ
คณะ, 2557) เมื่อพิจารณาระบบปลูกมันส าปะลังร่วมกับ  การจัดการปุ๋ย การใส่ปุ๋ยเคมี เกรด 15-7-18 อัตรา 
100 กิโลกรัมต่อไร่ ช่วยเพิ่มผลผลิตหัวสด และให้ผลตอบแทน ที่คุ้มค่าสูงกว่ากรรมวิธีอื่น ทั้งระบบปลูกมัน
ส าปะหลังต่อเนื่องทุกปี (6.43 ตันต่อไร่ และ 9,942 บาทต่อไร่ ตามล าดับ) และระบบปลูกมันส าปะหลังแซม
ด้วยพืชตระกูลถ่ัวทุกปี (5.69 ตันต่อไร่ ผลผลิตถ่ัวลิสงฝักสด 216 กิโลกรัมต่อไร่ และ 11 ,004 บาทต่อไร่ 
ตามล าดับ) ในขณะที่ระบบปลูกมันส าปะหลังหมุนเวียนพืชตระกูลถ่ัวปีเว้นปี การใส่ปุ๋ยอินทรีย์ อัตรา 1 ตันต่อ
ไร่ ร่วมกับการใส่ปุ๋ยเคมีเกรด 15-7-18 อัตรา 50 กิโลกรัมต่อไร่ ให้ผลผลิตหัวสด 7.24 ตันต่อไร่ และให้
ผลตอบแทน 10,747 บาทต่อไร่ สูงสุด 
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ตารางท่ี 1  คุณสมบัติทางเคมีของดินก่อนปลกู ณ ศูนย์วิจัยพืชไร่ขอนแก่น จังหวัดขอนแก่น ฤดูฝน ปี 2565/66 

กรรมวิธี 
pH1 OM (%)2 Avail. P (mg/kg)3 Exch. K (mg/kg)4 

C1 C2 C3 เฉลี่ย C1 C2 C3 เฉลี่ย C1 C2 C3 เฉลี่ย C1 C2 C3 เฉลี่ย 
F1 5.0 5.3 5.3 5.2 b 0.32 0.37 0.35 0.35 c 17 c 28 b 12 c 19 25 40 33 33 b 
F2 5.7 5.8 6.0 5.8 a 0.39 0.44 0.38 0.41 b 50 ab 49 a 71 a 57 37 55 46 46 a 
F3 4.8 4.9 4.4 4.7 c 0.38 0.42 0.42 0.41 b 40 b 55 a 43 b 46 47 48 46 47 a 
F4 5.3 5.5 5.2 5.3 b 0.39 0.49 0.50 0.46 a 49 ab 64 a 55 b 56 52 49 42 48 a 
F5 5.2 5.2 5.6 5.3 b 0.40 0.48 0.44 0.44 ab 58 a 51 a 58 ab 55 48 50 40 46 a 
F6 5.3 5.1 5.3 5.2 b 0.40 0.43 0.40 0.41 b 40 b 53 a 50 b 48 33 51 52 45 a 

เฉลี่ย 5.2 5.3 5.3 
 

0.38 B 
0.44 
A 

0.42 
AB 

 
42 50 48 

 
40 B 49 A 

43 
B 

 

CV (%)  (a) 4.29   (a) 9.42   (a) 17.89   (a) 9.79   
 (b) 5.8   (b) 9.59   (b) 18.54   (b) 17.26   

F-test   (a) ns   (a) *   (a) ns   (a) **   
 (b) **   (b) **   (b) **   (b) **   
 (a)x(b) ns   (a)x(b) ns   (a)x(b) *   (a)x(b) ns   

หมายเหตุ 1/ = pH = 1:1 (soil : water; Peech, 1965)  2/ = Walkley and Black method (Walkley and Black, 1934) 3/ = Bray II method (Bray and Kurtz, 1945 4/ = Extracted 
with NH4OAc pH 7.0 (Pratt, 1965) 
ค่าเฉลี่ยที่มีอักษรเหมือนกันในแนวสดมภ์เดียวกันไม่แตกต่างกันทางสถิติ ที่ระดับความเชื่อม่ัน 95% โดยวิธี  DMRT 
* = แตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ ที่ระดับ 0.05, ** = แตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ ที่ระดับ 0.01, ns=ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ 
C1 = ระบบปลูกมันส าปะหลังต่อเน่ือง C2 = ระบบปลูกมันส าปะหลังหมุนเวียนพืชตระกูลถั่ว C3 = ระบบปลูกมันส าปะหลังแซมด้วยพืชตระกูลถั่ว 
F1 = ไม่ใส่ปุ๋ย, F2 = ปุ๋ยอินทรีย์ อัตรา 1 ตัน/ไร่, F3 = ปุ๋ยเคมีเกรด 15-7-18 อัตรา 100 กก./ไร่, F4 = F4 = F2+F3, F5 = F2+0.5F3 และ F6 = 0.5F2+0.5F3. 
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ตารางท่ี 2  ผลของระบบปลูกและการจัดการปุ๋ยต่อความสูง (เซนติเมตร) มันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 86-13 ที่อายุ 3, 6, 9 และ 12 เดือนหลังปลูก ณ ศูนย์วิจัยพืชไร่
ขอนแก่น จังหวัดขอนแก่นฤดูฝน ปี 2565/66 

กรรมวิธี 
ความสูง (เซนติเมตร) 

3 เดือน 6 เดือน 9 เดือน 12 เดือน 
C1 C2 C3 เฉลี่ย C1 C2 C3 เฉลี่ย C1 C2 C3 เฉลี่ย C1 C2 C3 เฉลี่ย 

F1 70 72 63 68 c 109 c 132 b 110 d 117 126 143 117 129 c 150 161 131 148 c 
F2 80 77 75 77 b 149 b 130 b 133 c 138 162 155 157 158 b 178 185 188 183 b 
F3 93 88 94 92 a 177 a 160 a 169 a 169 195 180 183 186 a 224 206 205 212 a 
F4 90 88 87 88 a 178 a 153 a 149 bc 160 193 178 178 183 a 215 210 225 217 a 
F5 86 92 87 88 a 160 b 163 a 154 ab 159 177 177 174 176 a 210 216 205 210 a 
F6 89 92 88 89 a 162 ab 166 a 151 b 160 182 183 177 180 a 207 211 209 209 a 

เฉลี่ย 85 85 82  156 151 144  172 169 164  197 198 194   
CV (%)  (a) 10.96   (a) 12.43   (a) 9.53   (a) 13.72   

 (b) 7.22   (b) 6.55   (b) 6.49   (b) 7.98   
F-test   (a) ns   (a) ns   (a) ns   (a) ns   

 (b) **   (b) *   (b) **   (b) **   
 (a)x(b) ns   (a)x(b) *   (a)x(b) ns   (a)x(b) ns   

หมายเหตุ ค่าเฉลี่ยที่มีอักษรเหมือนกันในแนวสดมภ์เดียวกันไม่แตกต่างกันทางสถิติ ที่ระดับความเชื่อม่ัน 95% โดยวิธี  DMRT  
* = แตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ ที่ระดับ 0.05, ** = แตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ ที่ระดับ 0.01, ns=ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ 
C1 = ระบบปลูกมันส าปะหลังต่อเน่ือง C2 = ระบบปลูกมันส าปะหลังหมุนเวียนพืชตระกูลถั่ว C3 = ระบบปลูกมันส าปะหลังแซมด้วยพืชตระกูลถั่ว 
F1 = ไม่ใส่ปุ๋ย, F2 = ปุ๋ยอินทรีย์ อัตรา 1 ตัน/ไร่, F3 = ปุ๋ยเคมีเกรด 15-7-18 อัตรา 100 กก./ไร่, F4 = F4 = F2+F3, F5 = F2+0.5F3 และ F6 = 0.5F2+0.5F3. 
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ตารางท่ี 3  ผลของระบบปลูกและการจัดการปุ๋ยต่อจ านวนหลุมเก็บเกี่ยว น้ าหนักแห้งซาก , น้ าหนักหัวสด และเปอร์เซ็นต์แป้งของมันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 86-13         
ณ ศูนย์วิจัยพืชไร่ขอนแก่น จังหวัดขอนแก่น ฤดูฝน ปี 2565/66 

กรรมวิธี 
จ านวนหลุมเก็บเก่ียว (หลุม/ไร่) น้ าหนักแห้งซาก (กิโลกรัม/ไร่) น้ าหนักหัวสด (ตัน/ไร่) เปอร์เซ็นต์แป้ง (%) 

C1 C2 C3 เฉลี่ย C1 C2 C3 เฉลี่ย C1 C2 C3 เฉลี่ย C1 C2 C3 เฉลี่ย 
F1 1,511 1,493 1,440 1,481 438 538 453   476 d 1.78 d 3.65 c 1.32 d 2.25 22.0 23.0 23.5 22.8 
F2 1,476 1,440 1,440 1,452 556 611 634   600 c 3.85 c 4.19 c 3.96 c 4.00 22.5 22.5 22.3 22.4 
F3 1,493 1,493 1,476 1,487 958 758 775   830 ab 6.43 a 6.14 b 5.69 a 6.09 22.3 21.3 22.3 22.0 
F4 1,476 1,511 1,476 1,487 975 846 970   930 a 5.84 a 5.91 b   5.37 ab 5.71 23.0 20.6 21.1 21.6 
F5 1,493 1,476 1,493 1,487 901 940 967   936 a 5.74 a 7.24 a   5.05 ab 6.01 22.9 21.6 22.0 22.2 
F6 1,458 1,547 1,529 1,511 710 845 808   788 b 4.78 b 5.73  b 4.84 b 5.12 22.5 22.4 21.3 22.1 

เฉลี่ย 1,484 1,493 1,476  756 756 768  4.74 5.48 4.37  22.5 21.9 22.1  
CV (%)  (a) 1.98   (a) 14.88   (a) 18.17   (a) 10.38   

 (b) 5.10   (b) 15.95   (b) 8.90   (b) 4.47   
F-test   (a) ns   (a) ns   (a) *   (a) ns   

 (b) ns   (b) *   (b) **   (b) ns   
 (a)x(b) ns   (a)x(b) ns   (a)x(b) **   (a)x(b) ns   

หมายเหตุ ค่าเฉลี่ยที่มีอักษรเหมือนกันในแนวสดมภ์เดียวกันไม่แตกต่างกันทางสถิติ ที่ระดับความเชื่อม่ัน 95% โดยวิธี DMRT  
* = แตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ ที่ระดับ 0.05, ** = แตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ ที่ระดับ 0.01, ns=ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ 
C1 = ระบบปลูกมันส าปะหลังต่อเน่ือง C2 = ระบบปลูกมันส าปะหลังหมุนเวียนพืชตระกูลถั่ว C3 = ระบบปลูกมันส าปะหลังแซมด้วยพืชตระกูลถั่ว 
F1 = ไม่ใส่ปุ๋ย, F2 = ปุ๋ยอินทรีย์ อัตรา 1 ตัน/ไร่, F3 = ปุ๋ยเคมีเกรด 15-7-18 อัตรา 100 กก./ไร่, F4 = F4 = F2+F3, F5 = F2+0.5F3 และ F6 = 0.5F2+0.5F3. 
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ตารางท่ี 4  ผลของระบบปลูกและการจัดการปุ๋ยต่อต้นทุน รายได้ และรายได้สุทธิจากการปลูกมันส าปะหลังและถ่ัวลิสง ณ ศูนย์วิจัยพืชไร่ขอนแก่น จังหวั ดขอนแก่น  
ฤดูฝน ปี 2565/66 

ระบบปลูกพืช การจัดการปุ๋ย 
ต้นทุน (บาท/ไร่) รายได้ (บาท/ไร่) รายได้สุทธิ

(บาท/ไร่) มันส าปะหลัง ถั่วลิสง รวม มันส าปะหลัง ถั่วลิสง รวม 

ระบบปลูก 
มันส าปะหลัง 
ต่อเน่ืองทุกปี 

F1 4,383 0  4,383   5,238 0   5,238    855 
F2 7,447 0  7,447 11,368 0 11,368  3,921 
F3 9,037 0  9,037 18,978 0 18,978  9,942 
F4 10,766 0 10,766 17,233 0 17,233  6,467 
F5 9,863 0 9,863 16,920 0 16,920  7,057 
F6 8,384 0  8,384 14,093 0 14,093  5,710 

ระบบปลูก 
มันส าปะหลัง 
หมุนเวียน 

พืชตระกูลถั่ว 

F1 5,322 0  5,322 10,779 0 10,779  5,457 
F2 7,617 0  7,617 12,370 0 12,370  4,754 
F3 8,888 0  8,888 18,099 0 18,099  9,211 
F4 10,801 0 10,801 17,442 0 17,442  6,640 
F5 10,616 0 10,616 21,363 0 21,363 10,747 
F6 8,862 0  8,862 16,913 0 16,913  8,052 

ระบบปลูก 
มันส าปะหลัง 

แซมด้วย 
พืชตระกูลถั่ว 

F1 4,156 2,540  6,695 3,899 5,808   9,707  3,012 
F2 7,499 2,617 10,116 11,676 6,773 18,449  8,333 
F3 8,664 2,507 11,171 16,779 5,396 22,175 11,004 
F4 10,529 2,390 12,919 15,837 3,933 19,770  6,851 
F5 9,518 2,414 11,932 14,883 4,239 19,122  7,190 
F6 8,416 2,541 10,956 14,281 5,823 20,104  9,148 
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ระบบปลูกพืช การจัดการปุ๋ย 
ต้นทุน (บาท/ไร่) รายได้ (บาท/ไร่) รายได้สุทธิ

(บาท/ไร่) มันส าปะหลัง ถั่วลิสง รวม มันส าปะหลัง ถั่วลิสง รวม 

ระบบปลูกพืช 
C1 8,313 0 8,313 13,972 0 13,972 5,659 
C2 8,684 0 8,684 16,161 0 16,161 7,477 
C3 8,130 2,502 10,632 12,893 5,329 18,221 7,590 

การจัดการปุ๋ย 

F1 4,620 847 5,467 6,639 1,936 8,575 3,108 
F2 7,521 872 8,393 11,805 2,258 14,062 5,669 
F3 8,863 836 9,699 17,952 1,799 19,751 10,052 
F4 10,699 797 11,495 16,837 1,311 18,148 6,653 
F5 9,999 805 10,804 17,722 1,413 19,135 8,331 
F6 4,620 847 5,467 6,639 1,936 8,575 7,637 

หมายเหตุ F1 = ไม่ใส่ปุ๋ย, F2 = ปุ๋ยอินทรีย์ อัตรา 1 ตัน/ไร่, F3 = ปุ๋ยเคมีเกรด 15-7-18 อัตรา 100 กก./ไร่, F4 = F4 = F2+F3, F5 = F2+0.5F3 และ F6 = 0.5F2+0.5F3



 

 

 

 
 

งานประชุมวิชาการ “เทคโนโลยีและนวัตกรรมการเกษตร” ครัง้ที่ 1  ระหว่างวันที่ 1 – 2 สงิหาคม 2567 ณ ทักษิณาคาร มหาวิทยาลัยทักษิณ วิทยาเขตพัทลงุ 
JTAI 2024: The 1st Conference of Technology and Agricultural Innovation between 1 – 2 August 2024 At Thaksinakhan Thaksin University 72 

การศึกษาลักษณะดอกบัวหลวงสายต้นทางการค้าในพื้นท่ีภาคใต้ตอนล่าง 
Characteristics of Commercial Lotus Flowers Stain in the Lower 
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บทคัดยอ่ 

การศึกษาลักษณะดอกบัวหลวงสายต้นทางการค้าในพื้นที่ภาคใต้ตอนล่าง มีวัตถุประสงค์เพื่อให้ได้
ลักษณะทางกายภาพ และองค์ประกอบของดอกบัวหลวงอันจะเป็นประโยชน์ต่อทางเลือกของผู้ใช้ดอกบัว
หลวง และเป็นข้อมูลพื้นฐานเกี่ยวกับการปรับปรุงพันธ์ุบัวหลวง  ด าเนินการระหว่างเดือนตุลาคม 2566 - 
พฤษภาคม 2567 ณ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรสงขลา โดยท าการปลูกบัวหลวงจ านวน  5 สายต้น ได้แก่ 
สายต้นแดงนราธิวาส, บัวหลวงขาวสงขลา, บัวหลวงกระบี่ 26, บัวหลวง พญาขันธ์ขาว และบัวหลวงปทุมธานี 
39  และเก็บข้อมูลทางด้านกายภาพ และลักษณะภายในดอกบัวหลวง จากการศึกษาลักษณะดอกบัวหลวงสาย
ต้นทางการค้าในพื้นที่ภาคใต้ตอนล่างของประเทศไทย จ านวน 5 สายต้น พบว่า บัวหลวงแดงนราธิวาส และ 
บัวหลวงขาวสงขลา มีลักษณะดอกแบบทรงปทุม  ดอกเรียวแหลม  ไม่เกิดการกลายพันธ์ุของเกสรดอกบัวเป็น
กลีบดอก ส่วนอีก 3 สายต้น ที่เกิดการกลายพันธ์ุเกสรตัวผู้เปลี่ยนเป็นกลีบดอก ได้แก่ บัวหลวงพญาขันธ์ขาว, 
บัวหลวงปทุมธานี 39 และบัวหลวงกระบี ่26 จ านวน 294 อัน , 149 อัน และ 44 อัน  มีลักษณะดอกแบบทรง
ฉัตร ซึ่งมีคนนิยมน าไปบูชาพระมากกกว่า เพราะมีลักษณะดอกซ้อน ดอกมีขนาดใหญ่กว่า สวยกว่า ท าให้มี
อายุการบานที่นานกว่า 
ค าส าคัญ : บัวหลวง, ลักษณะดอก, การกลายพันธ์ุ 
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Abstract 
Study of characteristics of commercial royal lotus flowers in the lower southern region . The 

objective is to achieve physical characteristics and elements of the royal lotus that will benefit the 
choices of royal lotus users and provide basic information about lotus breeding— conducted 
between October 2023 - May 2024 at the Songkhla Agricultural Research and Development Center. 
Plant five lines of lotus, including Narathiwat red line, Songkhla white lotus, Krabi lotus 26, 
Phayakhankhao lotus and Pathumthani lotus 39, and collect physical data and the internal 
characteristics of the royal lotus.  From studying the characteristics of five commercial royal lotus 
lines in the lower southern region of Thailand, it was found that the Narathiwat red lotus and 
Songkhla white lotus.  It has the appearance of flowers in the shape of a crown; the flowers are 
slender and pointed, and there is no mutation of the lotus stamens into petals .  The other three 
lines that had mutations in which the stamens changed to petals were Bua Luang Phaya Khan Khao, 
Bua Luang Pathum Thani 39, and Bua Luang Krabi 26, totaling 294, 149 and 44, with flowers in a 
tiered shape.  More people like to worship the Buddha because it has double flowers, the flowers 
are larger, more beautiful, and have a longer blooming life . 

Keywords: lotus, flower characteristics, mutation  

บทน า (Introduction)  

ประเทศไทยมีพื้นที่ชุ่มน้ ากระจายตัวอยู่ทั่วทุกภาคกว่า 13.9 ล้านไร่ เป็นแหล่งก าเนิดพรรณไม้น้ า
และความหลากหลายทางชีวภาพที่ส าคัญ (กรมวิชาการเกษตร , 2555) บัวหลวง (Nelumbo nucifera 
Gaertn.) เป็นหนึ่งในพืชน้ าที่มีความส าคัญ และมีการใช้ประโยชน์อย่างหลากหลายในทวีปเอเชียและประเทศ
ในอาเซียนมาอย่างยาวนาน ทั้งในด้านการใช้เป็นพืช อาหาร ยารักษาโรค เครื่องประทินความงาม ตลอดจน
การใช้งานเพื่อเป็นไม้ดอกไม้ประดับ ส าหรับประเทศไทย บัวหลวงมีความส าคัญ ผูกพัน แนบแน่นไปกับวิถีการ
ด าเนินชีวิตของผู้คน ในฐานะไม้ดอกที่มีความเกี่ยวข้องกับพุทธศาสนา คนไทยนิยมน าดอกบัวมาบูชาพระ และ
สักการะสิ่งศักดิ์สิทธ์ิ โดยเลือกตัดดอกระยะดอกตูมมาใช้งาน (ภาณุพล  หงส์ภักดี, 2556) 

บัว เป็นพืชไม้น้ าที่มีการน ามาใช้ประโยชน์มานาน จัดอยู่ในวงศ์ NYMPHAEACEAE แบ่งออกเป็น 3 
สกุล คือ สกุล Nelumbo ใบชูเหนือน้ า ได้แก่ บัวหลวง หรือปทุมชาติ (Lotus) สกุล Nymphaea ใบลอยแตะ
ผิวน้ า ไม่มีหนาม เป็นพวกอุบลชาติ (Water lily) ได้แก่ บัวผัน บัวเผื่อน บัวฝรั่ง บัวสาย บัวจงกลนี และสกุล 
Victoria ใบลอยแตะผิวน้ า มีขนาดใหญ่ ขอบใบตั้งข้ึนเป็นขอบคล้ายกระด้งและมีหนาม เรียก บัวกระด้ง หรือ
บัววิกตอเรีย (เยาวมาลย์ น้อยใหม่ และคณะ , 2561) ในบัวหลวง (Sacred lotus) เป็นไม้ตัดดอกที่มีมูลค่า 
การส่งออกในปี พ.ศ. 2546 เป็นอันดับ 4 ของไม้ตัดดอก มูลค่า 800,729 บาท ในขณะที่บัวอุบลชาติ (Water 
lily) และบัวฝรั่ง (Hardy water lilies) มีความส าคัญในแง่ของไม้ประดับที่สวยงาม มีการปรับปรุงพันธ์ุให้มี
สีสันและรูปทรงของดอกที่หลากหลาย และสวยงามมากยิ่งข้ึน ดังนั้นการศึกษาลักษณะดอกบัวหลวงสายต้น
ทางการค้าในพื้นที่ภาคใต้ตอนล่าง  จึงมีวัตถุประสงค์เพื่อให้ได้ลักษณะทางกายภาพ และองค์ประกอบของ
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ดอกบัวหลวงอันจะเป็นประโยชน์ต่อทางเลือกของผู้ใช้ดอกบัวหลวง และเป็นข้อมูลพื้นฐานเกี่ยวกับการ
ปรับปรุงพันธ์ุ บัวหลวงต่อไป 

วัสดุ อุปกรณ์ และวิธีการ (Material and Methodology)  

อุปกรณ์  
1.  พันธ์ุบัวหลวง 5 สายต้น, 2. หน้าดินนา, 3. วงบ่อซีเมนต์ ขนาด 80 x 50 เซนติเมตร จ านวน 50 

ท่อ, 4.ป้ายบอกช่ือ, 5. ปุ๋ยคอก และ 6. ปุ๋ยเคมีสูตร 16-16-16 และ 46-0-0 
วิธีการ  
1.  ปลูกบัวหลวง จ านวน 5 สายต้น ที่มีลักษณะเด่นและมีศักยภาพดี ได้แก่ ขาวสงขลา, แดงนราธิวาส

, กระบี่26, ปทุมธานี 39 , และพญาขันธ์ขาว ในวงบ่อซีเมนต์ขนาด 80 x 50 เซนติเมตร สายต้นละ 5  
บ่อซีเมนต์ โดยใส่หน้าดินผสมปุ๋ยคอก อัตราส่วน 2:1 ทุกบ่อซีเมนต์ โดยส่วนผสมดินกับปุ๋ยคอกไม่เกินครึ่งบ่อ
ซีเมนต์ แล้วเติมน้ าใหเ้ต็ม เริ่มใสปุ่๋ยครั้งแรกในวงบ่อซีเมนต์ 30 กรัม ต่อวงบ่อ ไร่ ดูแลรักษาให้น้ า ตัดแต่งใบและ
ก้านใบ ก าจัดวัชพืช และแมลงศัตรูบัว 

2.  เก็บดอกบัวหลวง 5 สายต้น ได้แก่ ขาวสงขลา, แดงนราธิวาส, กระบี่26, ปทุมธานี 39, และพญา
ขันธ์ขาว เก็บในระยะดอกตูม คัดเลือกดอกบัวหลวงที่มีลักษณะสมบูรณ์ น ามาเทียบสีกับแผ่นเทียบสีพืช และ
บันทึกภาพ จากนั้นน าดอกบัวหลวงมาถ่ายภาพองค์ประกอบภายในดอก และนับจ านวนกลีบดอก, เกสรตัวผู้, 
เกสรตัวเมีย, และเกสรตัวผู้เปลี่ยนเป็นกลีบดอก   

การบันทึกข้อมูล 
1.  เก็บข้อมูลลักษณะกายภาพดอกบัวหลวง 5 สายต้น ได้แก่ ลักษณะเด่นทางกายภาพภายนอก

ดอก และลักษณะทางกายภาพภายในดอก 
2.  เก็บข้อมูลลักษณะขององค์ประกอบในดอกบัวหลวง 5 สายต้น ได้แก่ วงกลีบดอก เกสรเพศผู้

เปลี่ยนเป็นกลีบดอก จ านวนเกสรเพศผู้ จ านวนเกสรเพศเมีย  และต าแหน่งพลาเซนตา 
เวลาและสถานท่ี  
เริ่ม ตุลาคม 2565 สิ้นสุด พฤษภาคม 2567 ณ  ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรสงขลา อ.หาดใหญ่ 

จ.สงขลา 

ผลและอภิปราย (Result and Discussion) 

จากการศึกษา ลักษณะดอกบัวหลวงสายต้นทางการค้าในพื้นที่ภาคใต้ตอนล่าง พบว่า สายต้นพญา
ขันธ์ขาว, สายต้นปทุมธานี 39 และ สายต้นกระบี่ 26 มีศักยภาพต่อการน ามาปลูกเป็นพันธ์ุการค้า เนื่องจากมี
ลักษณะดอกแบบทรงฉัตร ดอกซ้อน ดอกมีขนาดใหญ่กว่าสวยงามซึ่งจะส่งผลต่อการมีอายุการบานที่นาน 

1. ลักษณะทางกายภาพของดอกบัวหลวง 
จากการเปรียบเทยีบลักษณะทางกายภาพของดอกบัวหลวงทั้ง 5 สายต้น พบว่า ดอกบัวหลวงแต่

ละสายต้น มีลักษณะเด่นภายนอกที่แตกต่างกัน ได้แก่ สายต้นแดงนราธิวาสดอกมีสีแดงเข้ม สายต้นขาวสงขลา
ดอกมีสีขาว สายต้นกระบี่ 26 ดอกมีสีแดงเข้มเหมือนสายต้นแดงนราธิวาส แต่สายต้นกระบี่ 26 จะมีรูปทรง
ของดอกเป็นแบบทรงฉัตร สายต้นพญาขันธ์ขาว ดอกจะมีสีขาว และสายต้นปทุมธานี 39 ดอกมีสีแดงอมชมพู  
ส่วนการเปรียบเทียบลักษณะภายในของดอก พบว่าสายต้นแดงนราธิวาส (ภาพที่ 1) และสายต้นขาวสงขลา 
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(ภาพที่ 2)  มีลักษณะภายในดอกที่คล้ายกัน ประกอบด้วย เกสรเพศผู้ อับเรณู เกสรเพศเมีย รังไข่และออวูล 
และอีก 3 สายต้น ได้แก่ สายต้นกระบี่ 26 (ภาพที่ 3) สายต้นพญาขันธ์ขาว (ภาพที่ 4)  และสายต้นปทุมธานี 
39 (ภาพที่ 5) พบว่า มีลักษณะภายในดอกที่คล้ายกัน ประกอบด้วย เกสรเพศผู้เปลี่ยนเป็นกลีบดอก เกสรเพศ
ผู้ อับเรณู เกสรเพศเมีย รังไข่และออวุล (ตารางที่ 1) 
 
ตารางท่ี 1  เปรียบเทียบลักษณะทางกายภาพของดอกบัวหลวง 5 สายต้น 

สายต้น 
ลักษณะเด่นทาง 

กายภาพภายนอกดอก 
ลักษณะทางกายภาพภายในดอก 

1. แดงนราธิวาส ดอกสีแดงเข้ม มีรูปทรงดอกเป็นแบบปทุม ประกอบด้วย เกสรเพศผู้ อับเรณู เกสรเพศเมีย 
รังไข่และออวุล 

2. ขาวสงขลา ดอกสีขาว มีรูปทรงดอกเป็นแบบปทุม ประกอบด้วย เกสรเพศผู้ อับเรณู เกสรเพศเมีย 
รังไข่และออวุล 

3. กระบี่ 26 ดอกสีแดงเข้ม มีรูปทรงของดอกเป็นแบบทรงฉัตร ประกอบด้วย เกสรเพศผู้เปลี่ยนเป็นกลีบดอก 
เกสรเพศผู้ อับเรณู เกสรเพศเมีย รังไข่และออวุล 

4. พญาขันธ์ขาว ดอกสีขาว มีรูปทรงของดอกเป็นแบบทรงฉัตร ประกอบด้วย เกสรเพศผู้เปลี่ยนเป็นกลีบดอก 
เกสรเพศผู้ อับเรณู เกสรเพศเมีย รังไข่และออวุล 

5. ปทุมธานี 39  ดอกสีแดงอมชมพู ดอกมีขนาดที่ใหญ่ ประกอบด้วย เกสรเพศผู้เปลี่ยนเป็นกลีบดอก 
เกสรเพศผู้ อับเรณู เกสรเพศเมีย รังไข่และออวุล 

 
ภาพท่ี 1 องค์ประกอบภายในดอกบัวหลวง สายต้นแดงนราธิวาส 
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ภาพท่ี 2 องค์ประกอบภายในดอกบัวหลวง สายต้นขาวสงขลา 

 

 
ภาพท่ี 3 องค์ประกอบภายในดอกบัวหลวง สายต้นกระบี่ 26 

 

 

ภาพท่ี 4 องค์ประกอบภายในดอกบัวหลวง สายต้นพญาขันธ์ขาว 
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ภาพท่ี 5 องค์ประกอบภายในดอกบัวหลวง สายต้นปทมุธานี 39 

 

     
(ก) (ข) (ค) (ง) (จ) 

ภาพท่ี 6  การเทียบสีดอกบัวหลวง จ านวน 5 สายต้น (ก) บัวหลวงแดงนราธิวาส (ข) บัวหลวงขาวสงขลา     
(ค) กระบี่ 26 (ง) ดอกบัวหลวง พญาขันธ์ขาว (จ) ดอกบัวหลวงปทุมธานี 39 
 

 
(ก) 

 
(ข) 

 
(ค) 

 
(ง) 

 
(จ) 

  

 

 

 

(ฌ) (ซ) (ฉ) (ช)  

ภาพท่ี 7  ลักษณะดอกตูมและดอกบาน ของบัวหลวง 5 สายต้น  (ก, ฉ) ขาวสงขลา (ข, ซ) กระบี่ 26       
(ค) แดงนราธิวาส (ง, ซ) พญาขันธ์ขาว (จ, ฌ) ปทุมธานี 39 
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2. การศึกษาลักษณะขององค์ประกอบในดอกบัวหลวงท้ัง 5 สายต้น 
จากการศึกษาลักษณะขององค์ประกอบในดอกบัวหลวงทั้ง 5 สายต้น พบว่า สายต้นพญาขันธ์

ขาว มีเกสรเพศผู้เปลี่ยนเป็นกลีบดอกมากที่สุด จ านวน 294 อัน รองลงมาคือ สายต้นปทุมธานี 9 และสายต้น
กระบี่ 26 มีเกสรเพศผู้เปลี่ยนเป็นกลีบดอกจ านวน 149 และ 44 อัน ตามล าดับ ส่วนสายต้นแดงนร าธิวาส 
และสายต้นขาวสงขลา ไม่พบจ านวนเกสรเพศผู้ที่เปลี่ยนเป็นกลีบดอก (ตารางที่ 2) 
 
ตารางท่ี 2  องค์ประกอบภายในดอกบัวหลวง 

สายต้น 
วงกลีบดอก 

(วง) 

เกสรเพศผู้เปลี่ยนเป็น
กลีบดอก 

(อัน) 

เกสรเพศผู้ 
(อัน) 

เกสรเพศเมีย 
(อัน) 

พลาเซนเตชัน 
(placentation) 

1. แดงนราธิวาส 3 - 182 22 พลาเซนตาที่ยอด 
2. ขาวสงขลา 3 - 253 16 พลาเซนตาที่ยอด 
3. กระบี่ 26 5 44 241 13 พลาเซนตาที่ยอด 
4. พญาขันธ์ขาว 15 294 31 26 พลาเซนตาที่ยอด 
5. ปทุมธานี 39  4 149 56 16 พลาเซนตาที่ยอด 

สรุปผล (Conclusion)  

บัวหลวงสายต้นแดงนราธิวาสและบัวหลวงสายต้นขาวสงขลา  มีลักษณะที่แตกต่างจากบัวหลวงสาย
ต้นอื่น คือ มีดอกแบบทรงปทุม  และอีก 3 สายต้น ได้แก่ บัวหลวงกระบี่ 26, บัวหลวงพญาขันธ์ขาว, บัวหลวง
ปทุมธานี 39 มีดอกแบบทรงฉัตร ซึ่งเกิดการกลายพันธ์ุเกสรตัวผู้เปลี่ยนเป็นกลีบดอก ซึ่งการเกิดการซ้อนของ
ดอกบัวหลวงเป็นสิ่งที่ปรารถนาของมนุษย์ เพราะดอกซ้อนมีขนาดใหญ่กว่า สวยกว่า เป็นหมัน บางได้ทนกว่า 
อีกทั้งไม่มีเรณูที่อาจก่อให้เกิดอาการภูมิแพ้ในบางคน จึงนิยมน าบัวฉัตรไปปลูกเป็นไม้ประดับ ไม้ตัดดอก หรือ
บูชาพระ (ณรงค์ โฉมเฉลา และนพชัย ชาญศิลป์, 2010)  
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ตารางท่ี 4  ผลผลิตและรายได้เกษตรกร ที่ผลิตพืชที่ยืดหยุ่นจากการได้รับผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลง
สภาพภูมิอากาศ 

ล าดับ เกษตรกร 
พริก มะเขือยาว   

ผลผลิต รายได้/ปี ผลผลิต/ปี รายได้/ปี รายได้รวม 
(กก./ไร่) (บาท/ไร่) (กก./ไร่) (บาท/ไร่) (บาท) 

1 นายอุดม   หวานแก้ว 186 9,300 1,020 20,400 29,700 
2 นายเอิบ   สุวรรณโณ 173 8,650 500 10,000 18,650 
3 นายอิสมะแอน   ปานหลี 160 8,000 960 19,200 27,200 
4 นางปานทิพย์  เล็กสุด 146 7,300 680 13,600 20,900 
5 นางสาวชะเอม    เรืองสุวรรณ 106 5,300 700 14,000 19,300 
6 นางพิมพา    เมืองแก้ว 173 8,650 840 16,800 25,450 
7 นายชะแอบ   มีบุญ 146 7,300 1,000 20,000 25,300 
8 นางค าพา   ขวัญพรหม 93 4,650 960 19,200 23,850 
9 นายสาคร    เพชรบูรณ์ 146 7,300 580 11,600 16,250 
10 นายสุชาติ     อินทรเพชร 133 6,650 820 16,400 21,050 
11 นางสุภัตรา   พูลจันทร์ 40 2,000 800 16,000 20,650 
12 นางสาวพุมเรียง    ชูศร ี 106 5,300 1,000 20,000 24,650 
13 นายพงศ์     ชูช่วย 120 6,000 960 19,200 23,850 
14 นายวิศิษฎ์   ตันตินิมิตโชค 80 4,000 940 18,800 23,450 
15 นางสุปราณี    ปานเขียว 173 8,650 700 14,000 18,650 
16 นางชญาภา    เล็กสุด 93 4,650 940 18,800 23,450 
17 นางปิยณัฐ      ขุนราช 80 4,000 720 14,400 19,050 
18 นายช่อง    เล็กสุด  80 4,000 980 19,600 24,250 
19 นายโชติ     ชูด า 40 2,000 780 15,600 20,250 
20 นางวารุณี   หวานแก้ว 80 4,000 620 12,400 17,050 
21 นางสาวธัญญา  ปานผอง 120 6,000 860 17,200 21,850 
22 นางอ านวย   เภามี 53 2,650 840 16,800 21,450 
23 นางมอน พูนประกอบ 80 4,000 680 13,600 18,250 
24 นายโสภณ  ศรีใหม่ 160 8,000 700 14,000 18,650 
25 นางดวงกมล  ฉายห้อง 66 3,300 740 14,800 19,450 
26 นายธนกร   มัคฆะกิตติโชค 80 4,000 640 12,800 17,450 
27 นางเครือวัลย์     จันทร์มาก 40 2,000 880 17,600 22,250 
28 นายดุสิต     พรรณรัตน์ 146 7,300 820 16,400 21,050 
29 นายธนุวัฒน์   เกาะทอง 80 4,000 840 16,800 21,450 
30 นางล าดวน   ชูด า 93 4,650 780 15,600 20,250 

ค่าเฉลี่ย 109 5,453 809 16,187 21,640 
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บทคัดยอ่ 

กระจูดเป็นพืชท้องถ่ินที่มีศักยภาพในพื้นที่ชุ่มน้ าของจังหวัดพัทลุง จากการวิจัยและพัฒนาการผลิต
กระจูด พบว่า การทดลองระยะปลูกที่เหมาะสม โดยใช้แผนการทดลองแบบ Randomized Complete Block 
Design (RCBD) ที่ระยะปลูก 30x30 เซนติเมตร 60x60 เซนติเมตร 90x90 เซนติเมตร และ120x120 เซนติเมตร 
พบว่า การปลูกระยะชิด คือ 30 x 30 เซนติเมตร กระจูดมีความสูงต้น จ านวนต้นต่อกอ น้ าหนักต้นสด และ
น้ าหนักต้นแห้งมากกว่าระยะปลกูอื่น คือเท่ากับ 169.1 เซนติเมตร 99.2 ต้นต่อกอ 3,600 กิโลกรัม และ 1,314 
กิโลกรัม ตามล าดับ และการใส่ปุ๋ยมูลวัว อัตรา 800 กิโลกรัมต่อไร่ ในสภาพดินเหนียวที่มีปริมาณอินทรียวัตถุ 
2.92 เปอร์เซ็นต์ ไนโตรเจน 0.15 เปอร์เซ็นต์ ฟอสฟอรัสที่เป็นประโยชน์ 7 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม และ
โพแทสเซียมที่เป็นประโยชน์ 60 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม มีผลผลิตน้ าหนักสดต้นกระจูดมากที่สุด คือ 2,093 
กิโลกรัมต่อไร่ เมื่อขยายผลเทคโนโลยีสู่แปลงเกษตรกร จ านวน 3 ราย ในพื้นที่อ าเภอควนขนุน และอ าเภอ
เมือง จังหวัดพัทลุง ซึ่งมีสภาพพื้นที่เหมาะส าหรับการปลูกกระจูด เนื่องจากเป็นพื้นที่ลุ่ม และเกษตรกรในพื้นที่
มีการแปรรูปผลิตภัณฑ์กระจูดด้วยแล้ว พบว่า ต้นกระจูดแปลงขยายผลมีความสูงเฉลี่ย 197.8 เซนติเมตร 
ผลผลิตน้ าหนักต้นสดเฉลี่ย 7,052 กิโลกรัมต่อไร่ หรือประมาณ 1,243 ก า (1 ก า มีน้ าหนักระหว่าง 5.5 – 6.5 
กิโลกรัม ข้ึนอยู่กับความยาวและขนาดต้น) มีต้นทุนการผลิตเฉลี่ย 19,867 บาทต่อไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ย 42,291 
บาทต่อไร่ และมีค่า Benefit Cost ratio (BCR) เฉลี่ยเท่ากับ 2.06 

ค าส าคัญ : พืชในพื้นที่ชุ่มน้ า พืชชุ่มน้ าท้องถ่ินพัทลงุกระจูด 
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Abstract 
Krajood ( Lepironia articulata,Domin)  is the potential native wetland plant in 

Phatthalung Province.  The research found that the appropriate planting distance was 30 x 30 
centimeter, it had the highest of high, number of plants per clump, fresh and dry yield were169.1 
centimeters, 99.2 plants, 3,600 kilogram and 1,314 kilogram, respectively. Applying cow manure 
at 800 kilograms per ria had the highest fresh yield was 2,093 kilograms per rai., when plated in 
clay soil, and it had 2. 92 percent of organic matter, 0. 15 percent available of Nitrogen, 7 
milligrams per kilogram available of phosphorus and 60  milligrams per kilogram available of 
potassium.  And the cutting entire plot had the highest yield of fresh weight and dry weight, 
which were 3,106 kilograms per rai and 1,165 kilograms per rai.  The appropriate harvest was 1 
year, which had the highest yield of fresh weight and dry weight of 3,353 kilograms and 1,276 
kilograms per rai.  When expanding the technology to three farmer of Khuakhanun District and 
Mueang District, Phatthalung Province, had 197.8 centimeters of height, 7,052 kilograms per rai 
of fresh yield (approximately 1,243 bundles, 1 bundle weighs approximately 5.5-6.5 kilograms), 
The cost production is 19,867 baht per rai, 42,291 baht per rai of net income and 2.06 of Benefit 
Cost ratio (BCR). 

Keyword : Wetland plants, Native plant in Phatthalung Province, Krajood (Lepironia articulata 
(Retz.) Domin) 

บทน า (Introduction) 

พืชชุ่มน้ า คือ พืชที่เจริญเติบโตในพื้นที่ชุ่มน้ า ซึ่งมีการปรับตัวทางสัณฐานวิทยา สรีรวิทยา ที่ช่วยให้
เจริญเติบโตได้ในดินที่มีน้ าท่วมขังหรืออิ่มตัวด้วยน้ า (พันธ์ทิพย์ จอมเจ๊ก, 2552) จังหวัดพัทลุงมีพื้นที่ที่น้ าท่วม
ซ้ าซาก บางพื้นที่มีน้ าขังตลอดเวลา ซึ่งลักษณะดังกล่าวกระจายเป็นบริเวณกว้าง แถบฝั่งตะวันออกของจังหวัด
พัทลุง ซึ่งติดกับทะเลสาบสงขลา ส่งผลให้ศักยภาพการใช้ประโยชน์ของพื้นที่มีน้อย ดังนั้นพืชท้องถ่ินที่มี
ศักยภาพที่สามารถเจริญเติบโตได้ และเกษตรกรมีการน ามาใช้ประโยชน์ แต่ขาดการอนุรักษ์และสร้าง
มูลค่าเพิ่มให้กับพืชเหล่านั้น เช่น กระจูด ซึ่งเป็นพืชชุ่มน้ าที่มีความส าคัญ เป็นพืชจ าพวกกก (Sedge) เป็น
วัชพืชที่เจริญเติบโตเป็นกลุ่มใหญ่ในแหล่งน้ าธรรมชาติ หรือในระบบนิเวศพื้นที่ตามแนวชายฝั่งและบึง มีน้ าขัง
ตลอดปีซึ่งเรียกว่า โพระหรือพรุ ที่ระดับความลึกประมาณ 1-2 เมตร เป็นพืชล้มลุกที่มีอายุหลายปี สามารถ
เจริญเติบโตได้ง่าย และแพร่พันธ์ุได้รวดเร็ว ล าต้นทรงกระบอกกลม ผิวเรียบ ด้านในกลวง มีผนังกั้นตามขวาง 
สีเขียวอ่อน สูงประมาณ 1-2 เมตร มีขนาดล าต้น 0.2-0.7 เซนติเมตร ประเทศไทยพบกระจูดกระจายในพื้นที่
ภาคใต้และภาคตะวันออก บริเวณที่เป็นพื้นที่ชุ่มน้ า หนองบึงน้ าจืด ระบบนิเวศพื้นที่ชุ่มน้ าที่กระจดูเจริญเตบิโต
จะมีสภาพน้ าท่วมขังตลอดปี ภาคตะวันออกพบกระจูดมากในพื้นที่ชุ่มน้ าธรรมชาติในเขตพื้นที่อ าเภอแกลง 
จังหวัดระยอง ส่วนในภาคใต้พบทุกจังหวัดที่มีพื้นที่ติดกับชายฝั่งทะเล และมีสภาพเป็นหนองบึงน้ าจืดในเขต
พื้นที่ป่าชายหาดและป่าพรุ มักข้ึนปะปนเป็นพืชพื้นล่างให้กับไม้เสม็ดขาว กระจูดพบมากในจังหวัด
นครศรีธรรมราช รองลงมา คือ จังหวัดชุมพร สุราษฎร์ธานี พัทลุง นราธิวาส และพังงา (เปร มฤดี  ด ายศ, 
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2556) โดยแหล่งผลิตกระจูดที่ส าคัญในภาคใต้ คือ (1) บ้านทอน ต าบลโคกเคียน อ าเภอเมือง จังหวัดนราธิวาส 
เป็นแหล่งที่มีกระจูดข้ึนเองตามธรรมชาติ ชาวบ้านนิยมถอนต้นกระจูดเพื่อการจ าหน่าย (2) บ้านทะเลน้อย 
ต าบลพนางตุง อ าเภอควนขนุน จังหวัดพัทลุง เป็นแหล่งที่มีลักษณะที่ลุม่รอบ ๆ ริมทะเลสาบสงขลา มีการปลกู
ต้นกระจูดและมีการน ามาแปรรูปเป็นผลิตภัณฑ์ต่าง ๆ ชาวบ้านมีการน าต้นกระจูดมาแปรรูปตลอดทั้งปี  
(3) บ้านควนยาว บ้านควนใน ต าบลเคร็ง อ าเภอชะอวด จังหวัดนครศรีธรรมราช ลักษณะพื้นที่เป็นที่ลุ่ม มี
กระจูดเจริญเติบโตเป็นจ านวนมากทั้งที่ปลูกและข้ึนเองโดยธรรมชาติ คนในชุมชนนิยมสานเสื่อเกือบทุก
ครัวเรือน มีการประดิษฐ์ของใช้อื่น ๆ  เช่น ที่ใส่ซองจดหมาย กระเป๋าถือ เสื่อส าหรับปูโต๊ะ เป็นต้น นอกจาก
อ าเภอชะอวดแล้วยังพบแหล่งผลิตกระจูดที่อ าเภอหัวไทร อ าเภอเชียรใหญ่ จังหวัดนครศรีธรรมราชอีกด้วย  
(4) ต าบลท่าสะท้อน อ าเภอพุนพิน จังหวัดสุราษฎร์ธานี เป็นแหล่งกระจูดที่ส าคัญในจังหวัดสุราษฎร์ธานี แต่
คนในชุมชนน ามาใช้ประโยชน์น้อย ส่วนใหญ่จะถอนต้นกระจูดเพื่อการจ าหน่าย (กรมส่งเสริมอุตสาหกรรม 
ส านักพัฒนาอุตสาหกรรมในครอบครัวและหัตถกรรม, 2548) กระจูดเป็นพืชที่มีความเหนียว ยืดหยุ่นได้ดี และ
เมื่อผสานกับภูมิปัญญาในการรักษาคุณค่าเส้นกระจูดให้ไม่เปราะ ไม่หักง่ายเมื่อน าไปใช้งาน ด้วยการน าต้น
กระจูดที่ตัดมาเป็นต้นสดคลุกกับโคลนขาวเพื่อท าให้มีความนิ่ม และเหนียว เส้นใยกระจูดจึงเป็นเส้นใย
ธรรมชาติที่มีความยืดหยุ่น ไม่ขาดง่าย มีความมันวาว และระบายความร้อนได้ดี มีความคงทนกว่าวัสดุทั่วไป 
เมื่อน ามาสานเป็นผลิตภัณฑ์ จึงท าให้ผลิตภัณฑ์กระจูดเป็นงานหัตถกรรมที่มีคุณค่าทั้งด้านประโยชน์ใช้สอย
และความสวยงาม ตอบสนองต่อความต้องการของผู้บริโภคได้ (ศูนย์ส่งเสริมศิลปาชีพระหว่างประเทศ, มปป.) 
การปลูกหรือการท านากระจูดมีวิธีการคล้ายกับการท านาข้าว (นาด า)  ขยายพันธ์ุได้โดยการแยกกอหรือแยก
หน่อ เมื่อถอนกระจูดต้นเก่าแล้วที่เหลือจะแตกหน่อและเจริญเติบโตเป็นต้นใหม่หมุนเวียนไปเรื่อย ๆ ส่งผลให้
เกษตรกรมีต้นกระจูดใช้ตลอดทั้งปี กระจูดแบ่งได้เป็น 2 ชนิด คือ กระจูดหนู จะมีล าต้นเล็กและสั้น มีความ
เหนียวน้อยกว่าต้นกระจูดใหญ่ เหมาะส าหรับเป็นอาหารสัตว์เค้ียงเอื้อง และกระจูดใหญ่มีการน ามาใช้
ประโยชน์มาก ปัจจุบันผลิตภัณฑ์จักสานจากกระจูดการจ าหน่ายทั้งในประเทศและต่างประเทศ สร้างรายได้
ให้กับชาวบ้าน จึงมีการน าต้นกระจูดมาใช้ประโยชน์มากเกินความสามารถในการให้ผลผลิต และแหล่งกระจูด
ถูกท าลายจากไฟไหม้และการบกุรกุพื้นที่เพื่อใช้เป็นประโยชน์ทางการเกษตร ท าให้ปริมาณกระจูดไมเ่พยีงพอกบั
ความต้องการ จึงต้องมีการวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการปลูกกระจูดเพื่อถ่ายทอดสู่เกษตรกรต่อไป 

วัสดุ อุปกรณ์ และวิธีการ (Material and Methodology) 

กิจกรรมท่ี 1 การวิจัยและพัฒนาการผลิตกระจูด 
การทดลองระยะปลูกท่ีเหมาะสมของกระจูด 
สิ่งท่ีใช้ในการทดลอง  

1. พันธ์ุกระจูด  
2. ปุ๋ยอินทรีย์ (ปุ๋ยคอก) 
3. ปุ๋ยเคมีเกรด 15-15-15  
4. ไม้เมตรวัดความสูง 
5. เครื่องช่ัง ขนาด 60 กิโลกรมั 
6. เวอร์เนีย 
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แบบและวิธีการทดลอง  
วางแผนการทดลองแบบสุ่มในบล็อกสมบูรณ์ (Randomized Complete Block Design : RCBD) 

จ านวน 5 ซ้ า มี 4 กรรมวิธี ดังนี้คือ  
กรรมวิธีที่ 1 ระยะปลกู 30 x 30 เซนติเมตร  
กรรมวิธีที่ 2 ระยะปลกู 60 x 60 เซนติเมตร 
กรรมวิธีที่ 3 ระยะปลกู 90 x 90 เซนติเมตร  
กรรมวิธีที่ 4 ระยะปลกู 120 x 120 เซนติเมตร  

วิธีปฏิบัติการทดลอง  
1.  เตรียมพื้นที่ โดยการไถด้วยผาล 7 เพื่อก าจัดวัชพืช โรค และแมลงศัตรูพืชที่อยู่ในดิน ตากดินไว้ 

7-14 วัน หลังจากนั้นไถครั้งที่ 2 ด้วยผาล 7 เช่นเดิม เพื่อย่อยดินให้มีขนาดเล็กลง สูบน้ าเข้าแปลง เพื่อก าจัดวัชพืช
ที่คงเหลือในแปลงและเพื่อให้ดินอุ้มน้ าเหมาะส าหรับการไถท าเทือกด้วยเครื่องตีดินอีกครั้ง 

2.  เตรียมต้นพันธ์ุ ด้วยวิธีการน ามาแยกเป็นเหง้าพร้อมปลูก ซึ่งแต่ละเหง้าจะมีต้นกระจูดจ านวน 3-
4 ต้น คัดต้นพันธ์ุที่สมบูรณ์ มีสีเขียวหรือเหลือง และตัดต้นพันธ์ุยาวประมาณ 40 เซนติเมตร (ข้ึนอยู่กับปริมาณ
น้ าตอนปลูก) 

3.  ปลูกกระจูดตามแผนการทดลอง โดยมีขนาดแปลงย่อย 12 x 12 ตารางเมตร ระยะห่าง
ระหว่างแปลงย่อย 2 เมตร หลังปลกู 1 เดือน ใส่ปุ๋ยมูลวัว อัตรา 800 กิโลกรัมต่อไร่ และใส่ทกุปคีรัง้เกบ็เกีย่วผลผลติ 

การบันทึกข้อมูล  
1.  การเจริญเติบโต 

1.1 ความสูงต้น โดยวัดจากพื้นดิน ถึง ปลายสุดของต้นกระจูด 
1.2 จ านวนต้นต่อกอ โดยนับจ านวนต้นภายในกอทั้งหมด 
1.3 ขนาดของล าต้น โดยใช้เวอร์เนียวัดเส้นผ่านศูนย์กลางล าต้นตรงส่วนกลางล าต้น 

2.  ผลผลิตกระจูด  
2.1 น้ าหนักสด (กิโลกรัม) เลือกเฉพาะต้นที่สดใช้ประโยชน์ได้ มีความสูงมากกว่า 1 เมตร 
2.2 น้ าหนักแห้ง (กิโลกรัม) ช่ังน้ าหนักหลังจากตากแดดประมาณ 3-5 แดด 

ระยะเวลาด าเนินการ เริ่มต้น เดือนตุลาคม 2558 – สิ้นสุด เดือนกันยายน 2560 
พ้ืนท่ี/สถานท่ีด าเนินการ  แปลงนาลุ่ม ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรพัทลุง  
การทดลองปริมาณปุ๋ย N-P-K ต่อการเจริญเติบโตและคุณภาพของกระจูด 
สิ่งท่ีใช้ในการทดลอง 

1. ต้นพันธ์ุกระจูด 
2. ปุ๋ยเคมีเกรด 15-15-15 
3. ปุ๋ยอินทรีย์ (ปุ๋ยคอก) 
4. มีด/เค่ียวตัดต้นกระจูด 
5. เครื่องช่ังขนาด 60 กิโลกรัม 
6. ไม้วัดความสูง 
7. เชือกฟาง 
8. เวอร์เนีย 
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 แบบและวิธีการทดลอง  
วางแผนการทดลองแบบสุ่มในบล็อกสมบรูณ์ (Randomized Complete Block Design : RCBD) 

จ านวน 3 ซ้ า มี 6 กรรมวิธี ประกอบด้วย 
กรรมวิธีที่ 1 ไม่มีการใสปุ่๋ย  
กรรมวิธีที่ 2 ปุ๋ยมูลวัวอัตรา 800 กิโลกรัมต่อไร่ 
กรรมวิธีที่ 3 ปุ๋ยมูลวัวอัตรา 1,600 กิโลกรัมต่อไร่ 
กรรมวิธีที่ 4 ปุ๋ยมูลวัว 800 กิโลกรัมต่อไร่ ร่วมกับปุ๋ยเคมีเกรด 15-15-15 อัตรา 10 กิโลกรัมต่อไร่ 
กรรมวิธีที่ 5 ปุ๋ยมลูวัว 800 กิโลกรมัต่อไร่ ร่วมกบัปุย๋เคมีเกรด 15-15-15 อัตรา 20 กิโลกรมัต่อไร ่
กรรมวิธีที่ 6 ปุ๋ยมลูวัว 800 กิโลกรมัต่อไร่ ร่วมกบัปุย๋เคมีเกรด 15-15-15 อัตรา 30 กิโลกรมัต่อไร่  

วิธีปฏิบัติการทดลอง  
1.  เตรียมพื้นที่ โดยการไถด้วยผาล 7 เพือ่ก าจัดวัชพืช โรค และแมลงศัตรูพืชทีอ่ยู่ในดิน ตากดิน

ไว้ 7-14 วัน หลังจากนัน้ไถครัง้ที่ 2 ด้วยผาล 7 เช่นเดิม เพือ่ย่อยดินใหม้ีขนาดเลก็ลง สูบน้ าเข้าแปลง เพื่อก าจัด
วัชพืชที่คงเหลอืในแปลงและเพื่อให้ดินอุ้มน้ าเหมาะส าหรบัการไถท าเทือกด้วยเครื่องตีดินอีกครัง้ 

2.  เตรียมต้นพันธ์ุ ด้วยวิธีการน ามาแยกเป็นเหง้าพร้อมปลูก ซึ่งแต่ละเหง้าจะมีต้นกระจูดจ านวน 
3-4 ต้น คัดต้นพันธ์ุที่สมบรูณ์ มีสเีขียวหรอืเหลอืง และตดัต้นพันธ์ุยาวประมาณ 40 เซนติเมตร (ข้ึนอยู่กบั
ปรมิาณน้ าตอนปลกู) 

3.  ใส่ปุ๋ยตามแผนการทดลอง ครัง้แรกที่อายุ 1 เดือนหลังปลูก และใส่ทุกปีหลังเก็บเกี่ยวผลผลิต 
4.  เก็บเกี่ยวผลผลิตที่อายุ 1 ปี  

 การบันทึกข้อมูล 
1.  การเจริญเตบิโต 

1.1 ความสูงต้น โดยวัดจากพื้นดิน ถึง ปลายสุดของต้นกระจูด 
1.2 จ านวนต้นต่อกอ โดยนับจ านวนต้นภายในกอทั้งหมด 
1.3 ขนาดของล าต้น โดยใช้เวอร์เนียวัดเส้นผ่านศูนย์กลางล าต้นตรงส่วนกลางล าต้น 

 2.  ผลผลิตกระจูด  
2.1 น้ าหนักสด (กิโลกรัม) เลือกเฉพาะต้นทีส่ดใช้ประโยชน์ได้ มีความสูงมากกว่า 1 เมตร 
2.2 น้ าหนักแห้ง (กิโลกรัม) ช่ังน้ าหนักหลังจากตากแดดประมาณ 3-5 แดด 

ระยะเวลาด าเนินการ  เริ่มต้น เดือนตุลาคม 2561 – สิ้นสุด เดือนกันยายน 2563 
พ้ืนท่ี/สถานท่ีด าเนินการ   แปลงนาลุ่ม ศูนย์วิจัยและพฒันาการเกษตรพัทลุง  

กิจกรรมท่ี 2 การขยายผลเทคโนโลยีการผลิตกระจูด 
 สิ่งท่ีใช้ในการทดลอง 

1. ต้นพันธ์ุกระจูด 
2. ปุ๋ยอินทรีย์ (ปุ๋ยคอก) 
3. อุปกรณ์บันทึกข้อมลู เช่น ดินสอ ปากกา สมุด เป็นต้น 
4. อุปกรณ์ถ่ายทอดความรู้ เช่น ปากกาเคมี กระดาษสีน้ าตาล ที่หนีบกระดาษ เป็นต้น 
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แบบแผนการทดลอง 
ขยายผลเทคโนโลยีการผลิตกระจูด ซึ่งผ่านการวิจัยระหว่างปี 2559-2563  

วิธีปฏิบัติทดลอง 
1.  คัดเลือกเกษตรกร/กลุม่เกษตรกร/ชุมชนเป้าหมาย สร้างการรบัรู้โครงการและคัดเลอืก

เกษตรกรเข้าร่วมโครงการ 
2.  ถ่ายทอดเทคโนโลยีการผลิตกระจูด แก่เกษตร/กลุม่เกษตร/ชุมชนเป้าหมาย 
3.  จัดท าแปลงขยายผลเทคโนโลยีการผลิตกระจูด ในพื้นที่เกษตรกรจ านวน 3 ราย พื้นที่ 5 ไร่/

หมู่บ้าน (ชุมชน) เตรียมพื้นที่โดยการไถด้วยผาล 7 เพื่อก าจัดวัชพืช โรค และแมลงศัตรพูืชที่อยู่ในดิน ตากดินไว้ 
7-14 วัน หลังจากนั้นไถครั้งที่ 2 ด้วยผาล 7 เช่นเดิม เพื่อย่อยดินให้มีขนาดเล็กลง สูบน้ าเข้าแปลง เพื่อก าจัด
วัชพืชที่คงเหลือในแปลงและเพื่อให้ดินอุ้มน้ าเหมาะส าหรับการไถท าเทือกด้วยเครื่องตีดินอีกครั้ง เตรียมต้น
พันธ์ุ ด้วยวิธีการน ามาแยกเป็นเหง้าพร้อมปลูก ซึ่งแต่ละเหง้าจะมีต้นกระจูดจ านวน 3 -4 ต้น คัดต้นพันธ์ุที่
สมบูรณ์ มีสีเขียวหรือเหลือง และตัดต้นพันธ์ุยาวประมาณ 40 เซนติเมตร (อาจข้ึนอยู่กับระดับน้ าตอนปลูก) 
ปลูกโดยใช้ระยะปลกู 30x30 เซนติเมตร ใส่ปุ๋ยอินทรีย์ 800 กิโลกรัมต่อไร่ หลังปลูก 1 เดือน เก็บเกี่ยวผลผลิตที่
อายุ 1 ปี  

การบันทึกข้อมูล 
1.  ผลผลิตต้นสดกระจูด 

2.  ข้อมูลทางเศรษฐศาสตร์ 
ระยะเวลาด าเนินการ   เริ่มต้น เดือนตุลาคม 2564 – สิ้นสุด เดือนกันยายน 2567 
พ้ืนท่ี/สถานท่ีด าเนินการ  แปลง เกษตรกรบ้านท่ า ช้ า ง  ต .พนางตุ ง  อ .ควนขนุน  จ .พัทลุ ง               

แปลงเกษตรกรบ้านท่าส าเภาใต้ ต.ชัยบุรี อ.เมือง จ.พัทลุง 

ผลและอภิปราย (Result and Discussion) 

กระจูดเป็นพืชชุ่มน้ าท้องถ่ินที่มีศักยภาพของจังหวัดพัทลุง ชาวบ้านน าต้นกระจูดมาใช้ประโยชน์ได้
หลากหลาย โดยเฉพาะหัตถกรรมกระจูดในภาคใต้ ซึ่งเป็นผลิตภัณฑ์จากภูมิปัญญาท้องถ่ินที่สืบทอดมาจาก
บรรพบุรุษ จากการวิจัยและพัฒนาการผลิตกระจูด เมื่อเก็บเกี่ยวผลผลิตที่อายุ 9 เดือน การปลูกระยะชิด คือ 
30 x 30 เซนติเมตร กระจูดมีความสงูต้น จ านวนต้นต่อกอ น้ าหนักต้นสด และน้ าหนักต้นแห้งมากกว่าระยะปลกู
อื่น คือเท่ากับ 169.1 เซนติเมตร 99.2 ต้นต่อกอ 3,600 กิโลกรัม และ 1,314 กิโลกรัม ตามล าดับ (ตารางที่ 1 
-3) และเมื่อการปลูกกระจูดในสภาพดินเหนียวที่มีปริมาณอินทรียวัตถุ 2.92 เปอร์เซ็นต์ ไนโตรเจน 0.15 
เปอร์เซ็นต์ ฟอสฟอรัสที่เป็นประโยชน์ 7 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม และโพแทสเซียมที่เป็นประโยชน์ 60 มิลลิกรัม
ต่อกิโลกรัม การใส่ปุ๋ยมูลวัว 800 กิโลกรัมต่อไร่ ร่วมกับปุ๋ยเคมีเกรด 15-15-15 อัตรา 30 กิโลกรัมต่อไร่ มี
ความสูงต้นมากที่สุด คือ เฉลี่ย 192.6 เซนติเมตร และการใส่ปุ๋ยมูลวัว อัตรา 800 กิโลกรัมต่อไร่ มีผลผลิต
น้ าหนักสดต้นกระจูดมากที่สุด คือ 2,093 กิโลกรัมต่อไร่ (ตารางที่ 4) เมื่อขยายผลเทคโนโลยีสู่แปลงเกษตรกร 
จ านวน 3 ราย ในพื้นที่อ าเภอควนขนุน และอ าเภอเมือง จังหวัดพัทลุง ซึ่งมีสภาพพื้นที่เหมาะส าหรับการปลูก
กระจูด เนื่องจากเป็นพื้นที่ลุ่ม และเกษตรกรในพื้นที่มีการแปรรูปผลิตภัณฑ์กระจูดด้วยแล้ว พบว่า ต้นกระจูด
แปลงขยายผลมีความสูงเฉลี่ย 197.8 เซนติเมตร ผลผลิตน้ าหนักต้นสดเฉลี่ย 7,052 กิโลกรัมต่อไร่ หรือ
ประมาณ 1,243 ก า (1 ก า มีน้ าหนักระหว่าง 5.5 – 6.5 กิโลกรัม ข้ึนอยู่กับความยาวและขนาดต้น) มีต้นทุน
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การผลิตเฉลี่ย 19,867 บาทต่อไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ย 42,291 บาทต่อไร่ และมีค่า Benefit Cost ratio (BCR) 
เฉลี่ยเท่ากับ 2.06 (ตารางที่ 5) 

 

ตารางท่ี 1  ความสูง (เซนติเมตร) ของกระจูดที่ระยะปลูกต่าง ๆ  แปลงวิจัยการศึกษาระยะปลูกที่เหมาะสม
ของกระจูด ณ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรพัทลุง ปี 2559 – 2560 

กรรมวิธี ความสูง (เซนติเมตร)  

3 เดือน 4 เดือน 5 เดือน 6 เดือน 7 เดือน 8 เดือน1/ 9 เดือน 

ระยะปลูก 30 x 30 ซม. 59.8 79.2 94.7 99.2 113.6 145.6a 169.1 
ระยะปลูก 60 x 60 ซม. 57.4 79.9 94.6 93.2 109.4 132.3b 158.5 
ระยะปลูก 90 x 90 ซม. 61.4 77.7 87.9 94.7 109.2 129.3b 153.5 
ระยะปลูก 120 x 120 ซม. 61.4 87.3 99.6 102.1 110.6 132.7b 147.4 
Mean 60.0 81.0 94.2 97.3 110.7 135.0 157.1 
CV (%) 6.2 14.7 15.3 16.3 5.3 4.0 9.3 

1/ ค่าเฉลี่ยที่ตามด้วยตัวอักษรที่เหมือนกันในแนวตั้ง ไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับความเชื่อม่ัน 95% โดยวิธี DMRT 
 
ตารางท่ี 2  จ านวนต้นต่อกอ (ต้น) ของกระจูดที่ระยะปลูกต่าง ๆ  แปลงวิจัยการศึกษาระยะปลูกที่เหมาะสม
ของกระจูด ณ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรพัทลุง ปี 2559 – 2560 

กรรมวิธี 
จ านวนตน้ต่อกอ (ตน้)  

3 เดือน 4 เดือน 5 เดือน 6 เดือน 7 เดือน 8 เดือน 9 เดือน 

ระยะปลูก 30 x 30 ซม. 9.3 20.9 43.7 59.9 75.3 87.8 99.2 
ระยะปลูก 60 x 60 ซม. 8.4 20.2 40.6 53.1 59.8 67.9 78.8 
ระยะปลูก 90 x 90 ซม. 6.9 17.9 39.5 53.3 61.6 67.8 78.3 
ระยะปลูก 120 x 120 ซม. 7.3 15.4 36.9 59.7 67.2 75.1 84.2 
Mean 7.9 18.6 40.2 56.5 65.9 74.7 85.1 
C.V (%) 20.1 35.1 44.4 51.3 47.3 44.5 40.4 

ค่าเฉลี่ยที่ตามด้วยตัวอักษรที่เหมือนกันในแนวตั้ง ไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับความเชื่อม่ัน 95% โดยวิธี DMRT 
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ตารางท่ี 3  ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางล า (เซนติเมตร) น้ าหนักสด (กิโลกรัม) และน้ าหนักแห้ง (กิโลกรัม) ของ
กระจูดที่ระยะปลูกต่าง ๆ  แปลงวิจัยการศึกษาระยะปลูกที่เหมาะสมของกระจูด ณ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการ
เกษตรพัทลุง ปี 2559 – 2560 

กรรมวิธี เส้นผ่านศนูย์กลางล าต้น (ซม) น้ าหนกัตน้สด 
(กก.) 

น้ าหนกัตน้แห้ง 
(กก.) 

7 เดือน 8 เดือน 9 เดือน   
ระยะปลูก 30 x 30 ซม. 0.35 0.35 0.37 3,600a 1,314a 
ระยะปลูก 60 x 60 ซม. 0.33 0.34 0.38 3,411a 1,271ab 
ระยะปลูก 90 x 90 ซม. 0.33 0.33 0.36 3,160b 1,210b 
ระยะปลูก 120 x 120 ซม. 0.34 0.34 0.37 3,034b 1,206b 
Mean 0.33 0.34 0.37 3,300 1,250 
CV (%) 10.1 6.1 6.3 4.6 4.1 

1/ ค่าเฉลี่ยที่ตามด้วยตัวอักษรที่เหมือนกันในแนวตั้ง ไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับความเชื่อม่ัน 95% โดยวิธี DMRT 

สรุปผล (Conclusion) 

การวิจัยและพัฒนากระจูดสู่พืชปลูกในสภาพแปลง และขยายผลเทคโนโลยีสู่เกษตรกรผู้ใช้ประโยชน์
อย่างแท้จริงในพื้นที่จังหวัดพัทลุงนั้น การปลูกกระจูดระยะชิด คือ 30 x 30 เซนติเมตร มีจ านวนต้นต่อกอและ
ผลผลิตน้ าหนักต้นสดมากกว่าระยะปลูกอื่น นอกจากนี้ยังช่วยป้องกันวัชพืชในแปลง เพราะจะมีการแตกกอ
คลุมพื้นที่เร็ว และส าหรับการขยายผลเทคโนโลยีการปลกูกระจูดในพื้นที่อ าเภอควนขนุน และอ าเภอเมือง จังหวัด
พัทลุง ซึ่งเป็นพื้นที่ลุ่ม เกษตรกรส่วนใหญ่มีการแปรรูปกระจูดเป็นผลิตภัณฑ์ต่าง ๆ เป็นการสร้างแหล่งวัตถุดิบใน
พื้นที่ ช่วยลดต้นทุนการผลิตจากการน าเข้าจากต่างถิ่นได้ ซึ่งเกษตรกรแต่ละรายที่เข้าร่วมโครงการมีต้นทุนการ
ผลิตที่แตกต่างกัน เนื่องด้วยการดูแลรักษาที่แตกต่างกันและผลผลิตที่แตกต่างกัน โดยเฉลี่ยมีต้นทุนการผลิต 
19,867 บาทต่อไร่ แต่ข้อจ ากัดของการน ากระจูดมาเป็นพืชปลูก คือ ในปีแรกต้นกระจูดจะมีขนาดค่อนข้าง
ใหญ่ การน ามาใช้ประโยชน์จะไม่หลากหลายเทา่กับต้นขนาดเลก็ ซึ่งขนาดต้นกระจูดทีส่ามารถน ามาใช้ประโยชน์
ได้อยู่ระหว่าง 0.3-0.8 เซนติเมตร ขนาดของล าต้นกระจูดจะอยู่กับลักษณะการน าไปใช้งาน เช่น กรณีทอเสื่อจะ
ใช้ต้นกระจูดขนาดใหญ ่การแปรรูปเป็นผลิตภัณฑ์กระเปา๋จะใช้ต้นกระจูดขนาดเลก็ถึงกลาง ดังนั้นความยาวและ
ขนาดล าต้นของต้นกระจูดจะข้ึนอยู่กับวัตถุประสงค์ของการน าไปใช้ประโยชน์ และการเก็บเกี่ยวในปีแรกของ
การปลูกต้องใช้วิธีการตัดต้นแทนการถอน เนื่องจากต้นจะค่อนข้างเหนียว แต่ในปีถัดไปขนาดต้นจะเล็กลงและ
สามารถถอนต้นใช้ประโยชน์ได้ตามปกติโดยทั่วไปกระจูดในธรรมชาติ (ป่าพรุ) เกษตรกรจะถอนเฉพาะต้นที่ใช้
ประโยชน์ได้มาใช้ประโยชน์เท่านั้น (ความสูงต้นมากกว่า 1 เมตร) และเมื่อถอนต้นไปใช้ประโยชน์แล้ว กระจูด
จะแตกต้นใหม่ขึ้นมาแทนที่หมุนเวียนกันไป ส่งผลให้เกษตรกรมีต้นกระจูดใช้ตลอดปี 
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ต าบลพญาขัน ต าบลชัยบุรี อ าเภอเมือง และต าบลทะเลน้อย ต าบลพนางตุง อ าเภอควนขนุน จังหวัดพัทลุง ที่
เข้าร่วมโครงการและให้ข้อมูล ผู้วิจัยหวังเป็นอย่างยิ่งว่าโครงการวิจัยนี้จะเป็นประโยชน์ต่อผู้ที่เกี่ยวข้องและ
ผู้สนใจในการพัฒนางานวิจัยต่อไป 
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ตารางท่ี 4  ความสูง (เซนติเมตร) และเส้นผ่าศูนย์กลางล าต้น (เซนติเมตร) น้ าหนักต้นสด (กิโลกรัม) และน้ าหนักต้นแห้ง (กิโลกรัม) ของกระจูดเมื่ออายุเก็บเกี่ยว 1 ปีแปลง
การศึกษาปริมาณปุ๋ย N-P-K ต่อการเจริญเติบโตและคุณภาพของกระจูด ณ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรพัทลุง ปี 2560 - 2563 

กรรมวิธี ความสูง (ซม.) เส้นผ่านศูนย์กลางล าต้น (ซม.) น้ าหนักต้นสด 
(กก.) 

น้ าหนักต้นแห้ง 
(กก.) 

กรรมวิธีท่ี 1 ไม่มีการใส่ปุ๋ย 165.4 0.52 3,028 1,452.4 
กรรมวิธีท่ี 2 ปุ๋ยมูลวัวอัตรา 800 กก./ไร่ 172.0 0.48 3,983 1,862.5 
กรรมวิธีท่ี 3 ปุ๋ยมูลวัวอัตรา 1,600 กก./ไร่ 174.6 0.52 2,909 1,464.2 
กรรมวิธีท่ี 4 ปุ๋ยมูลวัว 800 กก./ไร่ ร่วมกับปุ๋ยเคมีเกรด 15-15-15 อัตรา 10 กก./ไร่ 186.2 0.50 3,410 1,702.6 
กรรมวิธีท่ี 5 ปุ๋ยมูลวัว 800 กก./ไร่ ร่วมกับปุ๋ยเคมีเกรด 15-15-15 อัตรา 20 กก./ไร่ 184.0 0.48 3,147 1,452.0 
กรรมวิธีท่ี 6 ปุ๋ยมูลวัว 800 กก./ไร่ ร่วมกับปุ๋ยเคมีเกรด 15-15-15 อัตรา 30 กก./ไร่ 186.4 0.50 2,620 1,345.0 

Average. 178.1 0.52 3,183 1,546 
 

ตารางท่ี 5  ข้อมูลเกษตรกรทีเ่ข้าร่วมจัดท าแปลงขยายผลเทคโนโลยีการผลิตกระจูด ปี 2565 ต้นทุนการผลิต (บาท) รายได้สุทธิ (บาท) และค่า Benefit Cost ratio (BCR)   

หมายเหตุ จ าหน่ายเป็นก า (1 ก า น้ าหนักต้นสด 5.5-6.5 กิโลกรัม) คิดที่ราคาก าละ 50 บาท  

ชื่อ ที่อยู่ พื้นที่ปลูก (ไร่) พิกัดแปลง ความสูง
เฉลี่ย 
(ซม.) 

ผลผลิตน้ าหนัก
ต้นสด (กก./

ไร่) 

ต้นทุนการ
ผลิตต่อไร่ 
(บาท) 

รายได้ 
(บาท) 

รายได้สุทธิ 
(บาท) 

BCR 

1. นายนิพร แก้วหนูนวล 112 ม.7 ต.ชัยบุรี  
อ.เมือง จ.พัทลุง 

1 X = 622525  
Y = 853718 

212.3 10,418 
(1,778 ก า) 

25,553 88,900 63,347 2.48 

2. นายสมคิด ทองแก้ว 
 
3. นางเพ็ญ  สุวรรณรัตน์ 

289 ม.5 ต.พนางตุง  
อ.ควนขนุน จ.พัทลุง 
186 ม.4 ต.ชัยบุรี  
อ.เมือง จ.พัทลุง 

2 
 

2 

X = 622453 
 Y = 853527 
X = 622551 
 Y = 851780 

196.7 
 

184.5 

5,902 
   (1,073 ก า) 

4,836 
(879 ก า) 

17,928 
 

15,878 

53,650 
 

43,950 

35,722 
 

28,072 

1.99 
 

1.77 

เฉลี่ย    197.8 7,052 
(1,243 ก า) 

19,786 62,167  42,380 2.08 
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ภาพท่ี 1 การไถท าเทือกเตรียมพื้นทีป่ลกูกระจูด 
ท่ีมา : เมธาพร และคณะ (2565) 

 

                         
ภาพท่ี 2 การเตรียมต้นพันธ์ุกระจูด 
ท่ีมา : เมธาพร และคณะ (2565) 

 

  
ภาพท่ี 3 การปลกูกระจูด 

ท่ีมา : เมธาพร และคณะ (2565) 
  



 

 

 

 
 

 งานประชุมวิชาการ “เทคโนโลยีและนวัตกรรมการเกษตร” ครัง้ที่ 1  ระหว่างวันที่ 1 – 2 สงิหาคม 2567 ณ ทักษิณาคาร มหาวิทยาลัยทักษิณ วิทยาเขตพัทลงุ 
JTAI 2024: The 1st Conference of Technology and Agricultural Innovation between 1 – 2 August 2024 At Thaksinakhan Thaksin University 92 

  
ภาพท่ี 4 ลักษณะของแปลงกระจูดปลกูใหม่ 

ท่ีมา : เมธาพร และคณะ (2565) 
 

                  
 
 
 
 
 
 

 
ภาพท่ี 5 ลักษณะการเจรญิเตบิโตของต้นกระจูด 

ท่ีมา : เมธาพร และคณะ (2565) 
 

 
ภาพท่ี 6 ลักษณะการแตกกอของต้นกระจูด อายุ 1 ปี 

ท่ีมา : เมธาพร และคณะ (2565) 
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ภาพท่ี 7 ลักษณะก ากระจูดและการตากกระจูด 
ท่ีมา : เมธาพร และคณะ (2565) 

 
 

 

 

 

 
 
 

ภาพท่ี 8 แปลงขยายผลเทคโนโลยีการปลกูกระจูดแปลงเกษตรกร บ้านท่าช้าง ต าบลพนางตงุ อ าเภอควนขนุน   
           จังหวัดพัทลุง เป็นศูนย์เรียนรู้และดูงานของนักวิจัย และเกษตรกรผู้สนใจ 
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บทคัดยอ่ 
การส ารวจศัตรูละมุดในพื้นที่จังหวัดสงขลา เพื่อศึกษาชนิดของศัตรูพืช ช่วงเวลาการระบาด และ

วิเคราะห์ความเสี่ยงศัตรูละมุด ในพื้นที่ จ.สงขลา ด าเนินการระหว่างเดือนตุลาคม 2564 - ธันวาคม 2566 
ศึกษาศัตรูละมุดที่พบในพื้นที่ อ.เมือง และ อ.บางกล่ า จ.สงขลา พบการระบาดของโรคใบจุดที่เกิดจากเช้ือ 
Pestalotiopsis sp. ใบจุดสาหร่าย Cephaleuros sp. และราด า การระบาดของแมลงศัตรูละมุดพบว่าพื้นที่ 
อ.เมือง พบการระบาดของศัตรูละมุดมากกว่า อ.บางกล่ า โดยพบหนอนเจาะผลละมุด (Phidotricha nr. 
Erigens Ragonot) แมลงวันผลไม้ (Bactrocera dorsalis (Hendel)) หนอนเจาะดอก (Anarsia sp.) หนอน
เจาะล าต้น หนอนกินยอด/ใบอ่อน (Banisia sp.) หนอนบุ้งปกเหลือง (Orgyia postica Walker) แมลงศัตรู
กินใบในกลุ่ม Lepidoptera เพลี้ยแป้ง เพลี้ยหอย และแมลงค่อมทอง (Hypomeces squamosus Fabricius
)  โดยพบว่าในช่วงเดือนพฤษภาคม – มิถุนายน 2566 พบการระบาดของแมลงวันผลไม้มากที่สุด ช่ึงความ
รุนแรงในการระบาดของศัตรูพืชข้ึนอยู่กับปริมาณของศัตรูพืช สภาพแวดล้อม และการจัดการ 

ค าส าคัญ : โรคละมุด แมลงศัตรูละมุด   
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Abstract 
This study is aimed to examine the sapodilla (Manilkara zapota (L.) P.Royen)  insect pests and 

diseases in Songkhla  Province. A survey was conducted from October 2021 to December 2023, in Mueang, 
Bangklam District, to evaluate the incidence of sapodilla pests in Songkhla.  Leaf spot caused by 
Pestalotiopsis sp.  Cephaleuros sp. and sooty mold were observed. The occurrence and severity of insect 
pests outbreak in Mueang area was higher than Bangklam area.  These were viz.  Phidotricha nr.  Erigens 
Ragonot, Bactrocera dorsalis (Hendel) , Anarsia sp. , Banisia sp. , Orgyia postica Walker, Lepidoptera pests, 
Mealy bug, Scale insects, Hypomeces squamosus Fabricius.  It was found during the study that between 
May and June were the best period for the growth of Bactrocera dorsalis (Hendel)  due to less rainfall.  In 
addition, the occurrence and prevalence of sapodilla pests vary from season to season, depending on the 
presence of insect pests, environmental conditions and management of farmers.  

Keywords : Sapodilla diseases,  Insect pests of sapodilla   

บทน า (Introduction) 

ละมุด มีช่ือวิทยาศาสตร์ Manilkara sapota (L.) P. Royen จัดอยู่ในวงศ์ Sapotaceae ละมุด 
มีช่ือท้องถ่ินอื่นว่า ละมุดฝรั่ง ชวานิลอ (ปัตตานี มลายู ยะลา) และสวา เป็นต้น ละมุดจัดเป็นไม้ผลขนาดกลาง  
มีเส้นผ่าศูนย์กลางพุ่ม    อยู่ระหว่าง 4-8 เมตร ไม่ผลัดใบ ความสูงของต้นจะแตกต่างกันไปตามพันธ์ุ อยู่
ระหว่าง 9-15 เมตร กิ่งเหนียวไม่หักง่าย ออกดอกติดผลตลอดทั้งปี แหล่งปลูกละมุดที่ส าคัญ คือ จังหวัดสุโขทยั 
รองลงมา คือ จังหวัดราชบุรี  ในพื้นที่ภาคใต้ จังหวัดสงขลาจัดเป็นแหล่งปลูกละมุดที่ส าคัญ มีพื้นที่ปลูก 560 
ไร่ (กรมส่งเสริมการเกษตร, 2562) โดยแหล่งปลูกละมุดที่ส าคัญของจังหวัดสงขลามี 2 แหล่ง คือ ต าบลเกาะยอ 
อ าเภอเมือง (พื้นที่ปลูก จ านวน 94.62 ไร่) และต าบลบางกล่ า อ าเภอบางกล่ า (พื้นที่ปลูก จ านวน 34 ไร่) แหล่ง
ปลูกละมุดทั้ง 2 แหล่งถือเป็นแหล่งปลูกละมุดที่มีเอกลักษณ์เฉพาะพื้นที่ โดยละมุดจากต าบลเกาะยอมีจุดเด่น 
คือ รสชาติหวานเข้ม เนื้อแน่น เนื่องจากต าบลเกาะยอเป็นพื้นที่ที่มีน้ าเค็มล้อมรอบ จึงท าให้ละมุดมีรสชาติที่
หวานเข้มแตกต่างจากแหล่งปลูกอื่น และต าบลบางกล่ ามีพื้นที่ติดกับทะเลสาบสงขลา เป็นแหล่งปลูกละมุดทีม่ี
การปลูกมาอย่างยาวนาน โดยมีการปลูกละมุดมาแล้วมากกว่า 100 ปี จนมีการเรียกขานละมุดบางกล่ าว่า 
“สวาลือนาม สวา 100 ปี บางกล่ า” จัดเป็นของดีของอ าเภอบางกล่ า นอกจากรสชาติที่เข้มหอมหวานของละมุด
แล้ว ยังมีรายงานว่าละมุดเป็นผลไม้ทีม่ีคุณค่าทางโภชนาการสงู ทั้งคาร์โบไฮเดรต ไขมัน และโปรตีน นอกจากนี้
ยังมีแร่ธาตุและวิตามินที่จ าเป็นต่อร่างกายหลายชนิด เช่น แคลเซียม เหล็ก แมกนีเซียม ฟอสฟอรัส 
โพแทสเซียม โซเดียม สังกะสี วิตามินเอ บี และซี นอกจากนี้ละมุดยังมีสรรพคุณทางยา โดยเปลือกของล าต้น
ละมุดน ามาต้มเป็นยาแก้บิด และยางของละมุดน ามาใช้เป็นยาถ่ายพยาธิได้อีกด้วย (https://medthai.com) 
ด้วยคุณสมบัติอันโดดเด่นทั้งทางด้านโภชนาการและคุณสมบัติทางยา ประกอบกับคุณลักษณะรสชาติที่โดดเด่น
ในพื้นที่ จึงท าให้ละมุดเป็นพืชที่มีศักยภาพในการพัฒนาไปสู่การผลิตให้เป็นพืชอัตลักษณ์พื้นถ่ินของจังหวัด
สงขลาได้  

การปลูกละมุดในจังหวัดสงขลาเป็นการปลูกตามวิถีวัฒนธรรมการเกษตรของเกษตรกรในพื้นที่ ซึ่งพบ
ปัญหาการเข้าท าลายของศัตรูละมุด ทั้งปัญหาด้านโรค และแมลงศัตรูละมุด ส่งผลต่อปริมาณและคุณภาพของ
ผลผลิต ปัจจุบันข้อมูลรายงานการศึกษาศัตรูละมุดในพื้นที่มีน้อยมาก จึงจ าเป็นต้องมีการศึกษาส ารวจชนิดของ
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ศัตรูที่ส าคัญ และช่วงเวลาที่พบการระบาด เพื่อเป็นข้อมูลในการตัดสินใจป้องกันก าจัดได้ทันเวลา และคุ้มค่า 
ตลอดจนหาแนวทางในการจัดการโรคและแมลงศัตรูละมุด รวมไปถึงการน าเอาเทคโนโลยีดังกล่าวไปขยายผลและ
ถ่ายทอดเทคโนโลยีสู่เกษตรกรเป้าหมาย เพื่อพัฒนาคุณภาพการผลิตละมุดของจังหวัดสงขลาต่อไป 

วัสดุ อุปกรณ์ และวิธีการ (Material and Methodology) 

อุปกรณ์ : กล้องจุลทรรศน์ แว่นขยาย สวิง กล่องพลาสติก กับดักกาวเหนียว อาหารเลี้ยงเช้ือ  
จานแก้วเลี้ยงเช้ือ ฯลฯ  

วิธีการ   
ส ารวจและสุ่มตัวอย่างแบบซิกแซก ในพื้นที่แปลงเกษตรกรผูป้ลกูละมุดในพื้นที่ อ.เมือง และอ.บางกล่ า 

จ.สงขลา โดยการส ารวจจะเลือกเวลาสุ่มโดยก าหนดจากปัจจัยดังต่อไปนี้  
- อิทธิพลของสภาพแวดล้อมที่มีต่อปรากฏการณ์ทางชีววิทยาของศัตรูพืช  
- ช่วงเวลาที่สามารถตรวจพบศัตรูพืช (ระยะแตกยอด/ใบอ่อน ระยะออกดอก ระยะติดผล) 
- เก็บตัวอย่างศัตรูพืชจ าแนกชนิด และประเมินการระบาดศัตรูพืชในพื้นที่  
การบันทึกข้อมูล 
บันทึกชนิดของศัตรูพืช (โรคและแมลง) ระยะของศัตรูพืช อาการของโรค ระดับความรุนแรง ศัตรู

ธรรมชาติที่พบ และอื่น ๆ 

ผลและอภิปราย (Result and Discussion) 

จากการส ารวจศัตรูละมุดในพื้นที่ ต.เกาะยอ อ.เมือง และ ต.บางกล่ า อ.บางกล่ า  จ.สงขลา ตั้งแต่
เดือนตุลาคม 2564 – ธันวาคม 2566 พบการเข้าท าลายของศัตรูพืชละมุด โดยในพื้นที่ ต.เกาะยอ อ.เมือง  
จ.สงขลา มีการระบาดของโรคใบจุดทีเ่กิดจากเช้ือ Pestalotiopsis sp. ใบจุดสาหร่าย Cephaleuros sp. และ
ราด าปกคลุมใบและผล นอกจากนี้ ในพื้นที่ยังมีการระบาดของแมลงศัตรูพืช โดยล าต้นมีการท าลายของหนอน
เจาะล าต้น/กิ่ง ในระยะแตกยอด/ใบอ่อนมีการระบาดของหนอนกินยอด/ใบอ่อน (Banisia sp.) หนอนบุ้งปก
เหลือง (Orgyia sp.) แมลงค่อมทอง (Hypomeces squamosus Fabricius) และหนอนกินใบในล าดับ 
Lepidoptera ในระยะออกดอกมีการเข้าท าลายของหนอนเจาะดอก  (Anarsia sp.) และพบเพลี้ยไฟ ในระยะ
ติดผลมีการท าลายของหนอนเจาะผลละมุด ( Phidotricha nr.  Erigens Ragonot)  แมลง วันผลไม้  
(Bactrocera dorsalis (Hendel)) เพลี้ยแป้ง และเพลี้ยหอย  

ในพื ้นที ่ ต .บางกล่ า  อ .บางกล่ า  จ . ส งขลา  ม ีก าร ระบาดของโรคใบจ ุดที ่เ ก ิดจากเ ชือ้ 
Pestalotiopsis sp. ใบจุดสาหร่าย Cephaleuros sp. และราด าปกคลุมใบและผล นอกจากนี้ในพื้นที่ยัง
มีการระบาดของแมลงศัตรูพืช โดยล าต้นมีการท าลายของหนอนเจาะล าต้น/กิ ่ง ในระยะแตกใบยอด/ 
ใบอ่อนมีการระบาดของหนอนกินยอด/ใบอ่อน (Banisia sp.) และหนอนกินใบในล าดับ Lepidoptera 
ระยะออกดอกมีการเข้าท าลายของหนอนเจาะดอก (Anarsia sp.) และพบเพลี้ยไฟ ระยะตดิผลมีการ
ท าลายของหนอนเจาะผลละมุด (Phidotricha nr.  Erigens Ragonot)  แมลงวันผลไม้ (Bactrocera 
dorsalis (Hendel)) เพลี้ยแป้ง และเพลี้ยหอย (ตารางที่ 1)   

จากการประเมินประชากรของแมลงวันผลไม้ในแต่ละช่วงเดือนโดยการติดกับดักในแปลงละมุดพื้นที่ 
อ.เมือง และ อ.บางกล่ า พบว่าแมลงวันผลไม้มีการระบาดมากในช่วงเดือนพฤษภาคม – มิถุนายน ซึ่งเป็นช่วงที่
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อากาศร้อน ไม่มีฝนตกชุกในพื้นที่จังหวัดสงขลา (ตารางที่ 2) นอกจากนี้ในพื้นที่ อ.เมือง จ.สงขลา ยังพบศัตรู
ธรรมชาติแตนเบียนแมลงวันผลไม้ (Diachasminorpha logicaudata (Ashmead)) แมลงช้างปีกใส ด้วงเต่า 
แมลง วันขายาว และพื้ นที่  อ .บางกล่ า  จ . ส งขลา  พบ ศัตรูธรรมชาติแตนเบียนแม ลง วันผลไม้  
(Diachasminorpha logicaudata (Ashmead)) แมลงช้างปีกใส แมลงหางหนีบ แมลงวันขายาว  

จากการศึกษาพบว่าปัญหาศัตรูพืชที่ส าคัญในการผลิตละมุด คือหนอนเจาะผลละมุด ซึ่งสามารถ
ท าลายผลละมุดได้ทุกระยะตั้งแต่ผลอ่อนไปจนถึงผลสุก ปัญหาแมลงวันผลไม้ และหนอนเจาะดอก ซึ่ งการ
ส ารวจดังกล่าวจะน าไปสู่การหาแนวทางในการป้องกันก าจัดต่อไป  
 
ตารางท่ี 1  ศัตรูละมุดและระยะที่พบการระบาดในพื้นที่ จ.สงขลา 

สถานที ่ ระยะที่พบ โรคพืช แมลงศัตรูพืช 
ต.เกาะยอ ล าต้น  หนอนเจาะล าต้น/ก่ิง 
อ.เมือง ใบ 

  - ระยะแตกยอด/ใบอ่อน 
 
  - ใบเพสลาด/ใบแก่ 
 
 

 
 
 
ใบจุดจากเชื้อ Pestalotiopsis sp. 
ใบจุดสาหร่าย 
ราด า 

 
หนอนกินยอด/ใบอ่อน  
หนอนบุ้งปกเหลือง  
แมลงค่อมทอง 
หนอนกินใบในล าดับ Lepidoptera 
 

 ระยะออกดอก 
 

 หนอนเจาะดอก 
เพลี้ยไฟ* 

 ระยะติดผล ราด า 
 

หนอนเจาะผลละมุด 
แมลงวันผลไม้ 
เพลี้ยแป้ง  
เพลี้ยหอย 

ต.บางกล่ า ล าต้น  หนอนเจาะล าต้น/ก่ิง 
อ.บางกล่ า ใบ 

  - ระยะแตกยอด/ใบอ่อน 
  - ใบเพสลาด/ใบแก่ 
 
 

 
 
ใบจุดจากเชื้อ Pestalotiopsis sp. 
ใบจุดสาหร่าย 
ราด า 

 
หนอนกินยอด/ใบอ่อน  
หนอนกินใบในล าดับ Lepidoptera 
 

 ระยะออกดอก 
 

 หนอนเจาะดอก 
เพลี้ยไฟ* 

 ระยะติดผล ราด า 
 

หนอนเจาะผลละมุด 
แมลงวันผลไม้ 
เพลี้ยแป้ง  
เพลี้ยหอย 

 

*การพบเพลี้ยไฟบริเวณดอก Kishore et al., 2017 รายงานว่าเพลี้ยไฟมีส่วนช่วยในการผสมเกสรในการติดผลของละมุด 
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ตารางท่ี 2  จ านวนประชากรแมลงวันผลไม้ที่ติดกับดักในแต่ละเดือน 

พื้นที่แปลง เดือน 
 ธค.65 มค.66 กพ.66 มีค.66 เมย.66 พค.66 มิย.66 กค.66 สค.66 กย.66 ตค.66 พย.66 
อ.บางกล่ า  
จ.สงขลา 

74 77 70 276 252 276 429 383 167 187 114 117 

อ.เมือง 
(เกาะยอ)  
จ.สงขลา 

40 84 59 134 240 463 331 208 187 262 142 73 

หมายเหตุ : นับจ านวนแมลงหลังจากติดกับดักที่ 3 วัน 
 

 
 

ภาพท่ี 1 ปริมาณแมลงวันผลไม้ในแต่ละเดือนในพื้นที่ อ.บางกล่ า และ อ.เมอืง (เกาะยอ) จ.สงขลา 

โรคละมุดท่ีพบในจังหวัดสงขลา 

1.  โรคใบจุดจากเชื้อรา Pestalotiopsis sp. 
ลักษณะอาการ : มีจุดแผลสีเทาขนาดและรูปร่างไม่แน่นอน แผลจะเล็กหรือใหญ่ข้ึนอยู่กับความ

รุนแรงของอาการ ขอบแผลมีสีน้ าตาลม่วงเข้ม แผลที่เก่าบริเวณกลางแผลจะเห็นผงหรือเม็ดเล็ก  ๆ สีด า
กระจายอยู่ ซึ่งผงด าเหล่าน้ีคือกลุ่มสปอร์ของเช้ือราที่สร้างเพื่อการแพร่ระบาดของเช้ือ  

 
ภาพท่ี 2 ลักษณะอาการของโรคใบจุด 
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2.  โรคราด า (Sooty mold)  
ลักษณะอาการ : มีกลุ่มราสีด าเจริญคลุมผิวใบ/ผล มักระบาดร่วมกับแมลง เช่น เพลี้ยแป้ง เพลี้ย

หอย ซึ่งเข้า ท าลายพืชและขับถ่ายสารเหนียว (honey dew) เป็นอาหารของเช้ือราด าที่แพร่ระบาดในสวน  
ราด าจะบดบังการสังเคราะห์แสง 

 
ภาพท่ี 3 ลักษณะอาการของโรคราด า 

 
3.  โรคใบจุดสาหร่าย (Cephaleuros sp.) 
ลักษณะอาการ : มีจุดฟสูีเขียวแกมเหลืองของสาหร่ายกระจดักระจายบนใบ จุดขยายใหญ่และ

เปลี่ยนเป็นสเีหลืองแกมสม้ เป็นระยะที่สาหร่ายสร้างสปอรเ์พื่อขยายพันธ์ุ 

 

ภาพท่ี 4 ลักษณะอาการของโรคใบจุดสาหร่าย 

แมลงศัตรูละมุดท่ีพบในจังหวัดสงขลา 
1.  หนอนเจาะผลละมุด (Phidotricha nr. Erigens Ragonot )  
ลักษณะการท าลาย : ท าลายผลผลิต โดยท าให้ผลเป็นรู มักพบในละมุดที่ผลเบียดกัน และมีมูลของ

หนอนบริเวณที่ผล ติดกัน หนอนสามารถท าลายได้ทั้งที่ผลและข้ัวผล ตั้งแต่ระยะผลอ่อน จนถึงผลสุก และ
บางครั้งมีหนอน หรือดักแด้อยู่ภายในผล 
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ภาพท่ี 5  A ลักษณะการท าลาย  B หนอน  C ดักแด้  D ตัวเต็มวัย หนอนเจาะผลละมุด 

2.  แมลงวันผลไม้ (Bactrocera dorsalis (Hendel)) 
ลักษณะการท าลาย : แมลงวันผลไม้ใช้อวัยวะวางไข่เข้าไปในเนื้อผลไม้ ท าให้ผลเน่าเสีย และร่วงหลน่ 

หรือท าให้ผลมีต าหนิ และมีหนอนอยู่ภายในผล   

 

         ภาพท่ี 6 A ลักษณะหนอน – ดักแด้ของแมลงวันผลไม้  B ลักษณะตัวเต็มวัย 
 

 

ภาพท่ี 7 แตนเบียนแมลงวันผลไม้ (Diachasminorpha logicaudata (Ashmead) 
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3.  หนอนเจาะดอก (Anarsia sp.) 
ลักษณะการท าลาย : ตัวอ่อนของหนอนจะเจาะผ่านดอกตูมและดอก กัดกินสิ่งที่อยู่ภายใน ท าลาย

รังไข่และกลบีดอกจากนั้นหนอนจะเคลือ่นตัวไปยงัตา/ดอกใกล้เคียงบางครัง้อาจพบหยดสีน้ านมบริเวณดอก ดอก
ตูมและดอกที่ไดร้บัผลกระทบจะแหง้ และร่วงหล่นท าใหสู้ญเสยีผลผลติ 

 

 
ภาพท่ี 8  A ลักษณะการท าลาย  B หนอนเจาะดอก C ดักแด้  D ตัวเต็มวัย หนอนเจาะดอก 

4.  หนอนเจาะล าต้น 
ลักษณะการท าลาย : หนอนเจาะเข้าท าลายกิ่งท าให้กิง่หัก และเจาะส่วนของล าต้น ตัวหนอนมกั

หลบซ่อนตัวอยู่ภายในกิ่งหรือล าต้น โดยกัดกินภายใน มักพบขุยของเนื้อไมอ้ยู่บริเวณพื้นดิน 

 
ภาพท่ี 9  A ลักษณะการท าลาย  B หนอนเจาะล าต้น 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

A B 
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A B 
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5.  หนอนกินยอด/ใบอ่อน Banisia sp. 
ลักษณะการท าลาย : : กัดกินยอด/ใบอ่อนของละมุด  

 
          ภาพท่ี 10  A ลักษณะการท าลาย  B หนอน  C ดักแด้ D ตัวเต็มวัย หนอนกินยอด 

 

6.  หนอนบุ้งปกเหลือง (Orgyia postica Walker)  
ลักษณะการท าลาย : : กัดกินยอด และใบอ่อนของละมุด  

 
ภาพท่ี 11  A ลักษณะการท าลาย  B หนอน  C ดักแด้ หนอนบุ้งปกเหลอืง 
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7.  หนอนกินใบละมุด ในอันดับ Lepidoptera  
ลักษณะการท าลาย : กัดกินใบของละมุด ทั้งใบอ่อนและใบแก่  

 
ภาพท่ี 12  A หนอน B ดักแด้ C ตัวเต็มวัย 

 

 
ภาพท่ี 13  A ลักษณะของหนอน B ดักแด้  

 
8.  เพลี้ยแป้ง (Mealy bug) 
ลักษณะการท าลาย : เพลี้ยแปง้ดูดกินน้ าเลี้ยงบรเิวณยอดออ่น และผล ส่วนของพืชที่ถูกท าลายจะ

แคระแกรนและเพลี้ยแปง้จะขับน้ าหวาน (honey dew) ซึง่เป็นอาหารของราด า โดยมัก ระบาดร่วมกับราด า 
ท าให้ผลสกปรก และเสียราคา 

 
ภาพท่ี 14 ลักษณะการท าลายของเพลี้ยแปง้ 
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9.  เพลี้ยหอย (Scale insects) 
ลักษณะการท าลาย : เพลี้ยหอยดูดกินน้ าเลี้ยง  โดยมักระบาดร่วมกับราด าท าใหผ้ลสกปรก และเสีย

ราคา 

 

ภาพท่ี 15  ลักษณะการท าลายของเพลี้ยหอย 
 

10.  แมลงค่อมทอง (Hypomeces squamosus Fabricius)  
ลักษณะการท าลาย : กัดกินใบอ่อน และยอดอ่อน ของละมดุ 

 

ภาพท่ี 16  แมลงค่อมทอง และลักษณะการท าลาย 

สรุปผล (Conclusion) 

จากการศึกษา พบว่าในพื้นที่ ต.เกาะยอ อ.เมือง จ.สงขลา พบชนิดของศัตรูพืชมากกว่า ต.บางกล่ า 
อ.บางกล่ า ทั้งนี้อาจเนื่องมาจากการจัดการสวนที่แตกต่างกัน และสภาพพื้นที่ปลูก โดยพื้นที่ อ.เมือง  
ปลูกละมุดเป็นพืชเดี่ยว  ในขณะที่ อ.บางกล่ า มีพืชชนิดอื่นปลูกร่วมด้วย นอกจากนี้ในพื้นที่ อ.บางกล่ า 
เกษตรกรมีการกวาดใบไม้และเก็บกิ่งที่แห้งมาเผาท าลาย ช่วยลดปริมาณของศัตรูพืช โดยศัตรูพืชที่เข้าท าลาย
ทั้ง อ.เมือง และ อ.บางกล่ า จ.สงขลาส่วนใหญ่เป็นกลุ่มของหนอน โดยเฉพาะอย่างยิ่งหนอนเจาะผลละมุด 
หนอนเจาะดอก และแมลงวันผลไม้ แนวทางในการป้องกันก าจัด อาจใช้วิธีผสมผสาน ตั้งแต่การตัดแต่งทรงพุม่
ให้โปร่ง เพื่อลดความช้ืนในทรงพุ่ม การใช้ Bacillus thuringiensis เพื่อก าจัดหนอน การใช้แสงไฟเพื่อล่อตัว
เต็มวัย สอดคล้องกับรายงานการศึกษาการป้องกันก าจัดหนอนเจาะดอกในประเทศอินเดีย ซึ่งรายงาน
การศึกษาการใช้เหยื่อล่อให้ติดกับดัก เพื่อควบคุมตัวเต็มวัย การใช้ชีวภัณฑ์ และสารเคมีเพื่อควบคุมหนอน
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เจาะดอก พบว่า Bacillus thuringiensis 5 WP และ Profenophos (0.075%) สามารถควบคุมหนอนเจาะ
ดอกได้ (Muthiah and Indiragandhi, 2023) และในช่วงระยะแตกใบอ่อน มีการท าลายของหนอน Banisia 
sp. ที่กัดกินยอด/ใบอ่อน มีรายงานการใช้สารเคมีในการควบคุมหนอน Banisia sp. พบว่าการใช้สารเคมี 
flubendiamide 48 SC 0.2 ml/l มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัด (Suchithrakumari, et al., 2018) 
นอกจากนี้การป้องกันก าจัดแมลงวันผลไม้โดยใช้กับดักกาวเหนียวซึ่งมีส่วนผสมของสารล่อดึงดูดแมลงวันผลไม้
เพศผู้ บริเวณรอบแปลงเพื่อลดปริมาณของแมลงวันผลไม้ และประเมินสถานการณ์ การใช้เหยื่อล่อแมลงวัน
ผลไม้โปรตีนออโตไลเสท (Autolysed) ช่วยลดปริมาณของแมลงวันผลไม้ในแปลง รวมไปถึงการปล่อยแตน
เบียน จะเป็นแนวทางในการป้องกันก าจัดศัตรูละมุดต่อไป 
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บทคัดยอ่ 
มันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 เป็นพันธ์ุที่เก็บเกี่ยวอายุสั้น ผลผลิตสูงและสะสมแป้งเร็ว ดังนั้น

การศึกษาครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อทดสอบพันธ์ุร่วมกับเทคโนโลยีการใช้ปุ๋ยเคมีตามค่าวิเคราะห์ดินและปุ๋ย
ชีวภาพ PGPR-III ในการเพิ่มผลผลิตมันส าปะหลังและแนวทางการลดต้นทุนการใช้ปุ๋ยเคมี ด าเนินการในพื้นที่
อ าเภอห้วยเตย จังหวัดมหาสารคาม ประกอบด้วย 2 กรรมวิธี คือ กรรมวิธีทดสอบ และกรรมวิธีเกษตรกร  
โดยในปี 2566 ทดสอบมันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 ร่วมกับการใช้ปุ๋ยเคมีตามค่าวิเคราะห์ดินและปุ๋ยชีวภาพ 
PGPR-III เปรียบเทียบกับกรรมวิธีเกษตรกรในสภาพแวดล้อมเดียวกัน ผลการทดสอบ พบว่า ผลผลิตเฉลี่ย
หัวมันส าปะหลังสดของกรรมวิธีทดสอบวิธีสูงกว่าค่าเฉลี่ยกรรมวิธีเกษตรกร และมีความแตกต่างอย่าง  
มีนัยส าคัญยิ่งทางสถิติ (p < 0.01) มีค่าเฉลี่ย 5,350 กก./ไร่ สูงกว่าวิธีเกษตรกร (เกษตรศาสตร์ 50) มีค่าเฉลี่ย 
4,660 กก./ไร่ ท าให้ผลผลิตเพิ่มข้ึนร้อยละ 15.0 จึงมีรายได้สุทธิเฉลี่ยเพิ่มข้ึนร้อยละ 20.7 เมื่อเทียบกับ
กรรมวิธีเกษตรกร การยอมรับและความพึงพอใจของการทดสอบเทคโนโลยีพบว่า เกษตรกรร้อยละ 80 พึง
พอใจมากที่สุดในประเด็นเปอร์เซ็นต์ความงอก การเจริญเติบโต และคุณภาพผลผลิต (เปอร์เซ็นต์แป้ง) ของมัน
ส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 ดังนั้นการใช้พันธ์ุที่และการจัดการปุ๋ยที่เหมาะสมจากผลการวิจัยนี้สามารถน าไป
แนะน าเกษตรกรผู้ปลูกมันส าปะหลังในพื้นที่จังหวัดมหาสารคาม ที่มีสภาพแวดล้อมใกล้เคียงกับพื้นที่ทดสอบ 
เพื่อเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตมันส าปะหลัง และเป็นแนวทางในการปรับตัวของเกษตรกรที่ได้รับผลกระทบใน
ภาวะวิกฤติปุ๋ยเคมีราคาแพง 
ค าส าคัญ: มันส าปะหลัง; ปุ๋ยเคมี; ปุ๋ยชีวภาพพีจีพีอาร์-ทรี; ผลตอบแทนรายได้ต่อการลงทุน; ความพึงพอใจ  
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Abstract 
This study aimed to evaluate the performance of the Rayong 15 cassava variety when 

harvested at 8 months, using a combination of chemical fertilizers based on soil analysis and 
PGPR- III biofertilizer.  The goal is to enhance cassava yield and minimize the usage cost of 
chemical fertilizers. The study took place in the Huai Toei District of Maha Sarakham Province 
in 2023 .  It involved two methods:  the testing DOA method and the farmer method.  The 
Rayong 15 cassava variety was tested with the use of chemical fertilizers based on soil analysis 
and PGPR- III biofertilizer compared to the farmer method in the same environment.  The test 
results indicate that the average yield of fresh cassava roots using the testing method was 
higher than the average yield using the farmer method, and this difference was statistically 
significant (p<0.01). The average yield using the DOA method (Rayong 15) was 5,350 kg/rai, 
compared to 4,660 kg/rai using the farmer method (Kasetsart 50), resulting in a 15.0 percent 
increase in yield and an average net income increase of 20.7 percent compared to the farmer 
method.  The acceptance and satisfaction of the technology testing showed that 80% of 
farmers were most satisfied with the germination, growth, and quality ( the percentage of 
starch)  of the Rayong 15 cassava variety.  Hence, the findings of this study can be utilized in 
the Rayong 15 cassava variety and manage fertilizer suitable to guide cassava farmers in Maha 
Sarakham Province, who operate in a similar environment as the study area, to enhance the 
efficiency of cassava production. Additionally, the research outcomes can serve as a reference 
for farmers impacted by the high cost of chemical fertilizers. 

Keyword: Cassava; Chemical fertilizer; Biofertilizer PGPR-III; Return to investment; Satisfaction 

บทน า (Introduction) 

พื้นที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ เป็นพื้นที่ปลูกมันส าปะหลงัมากทีสุ่ด คิดเป็น 43 เปอร์เซ็นต์ของพืน้ที่
ปลูกมันส าปะหลังทั้งประเทศ ซึ่งทั้งประเทศมีพื้นที่ปลูก 8,823,412 ไร่ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  4,891,473 
ไร่ (ส านักเศรษฐกิจการเกษตร , 2563) โดยพื้นที่ส่วนใหญ่ก็อยู่ ในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง 
กระจายอยู่ทั่วไปใน จังหวัดนครราชสีมา อุบลราชธานี บุรีรัมย์ มหาสารคาม ร้อยเอ็ด ยโสธร สุรินทร์ และศรี
สะเกษ เป็นต้น มหาสารคามเป็นจังหวัดที่ตั้งอยู่ใจกลางของภาคตะวันออกเฉียงเหนือภายใต้ยุทธศาสตร์การ
พัฒนาการผลิตมันส าปะหลงัเป็นพืชพลังงานทดแทนก าหนดให้จงัหวัดมหาสารคามเปน็พื้นที่เรง่รดัพิเศษในการ
พัฒนาเพื่อเพิ่มผลผลิตมันส าปะหลัง และก าหนดให้ผลผลิตเฉลี่ยมันส าปะหลังของเกษตรกรต้นแบบ เท่ากับ 
5.0 ตัน/ไร่ ในขณะที่จังหวัดมหาสารคามมีพื้นที่ปลูกมันส าปะหลัง ปี 2563 เท่ากับ 156,248 ไร่ ได้ผลผลิต 
488,907 ตัน ผลผลิตเฉลี่ย 3,198 กิโลกรัม/ไร่ ซึ่งพื้นที่ส่วนใหญ่เป็นเนื้อดินทรายปนร่วน มีความอุดมสมบูรณ์
ต่ า ขาดการปรับปรุงบ ารุงดินที่เหมาะสม การปลูกมันส าปะหลังของเกษตรกรจะปลูกในเขตอาศัยน้ าฝน 
เนื่องจากปัจจัยการผลิตหายากและมีราคาสูง ส่งผลท าให้ผลผลิตต่ า อีกทั้งเกษตรกรยังขาดความรู้เรื่องการใช้
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ปุ๋ยเคมีที่เหมาะสมกับมันส าปะหลัง เกษตรกรบางรายใช้ปุ๋ยเคมีมากหรือน้อยไป ยังขาดความเข้าใจเรื่องธาตุ
อาหารพืช ส่งผลให้เกษตรกรได้ผลตอบแทนต่ า การปลูกพืชโดยการใช้ปุ๋ยเคมีจะมีข้อจ ากัดส าหรับเกษตรกร
รายย่อยเพราะปุ๋ยเคมีราคาแพงและมีแนวโน้มสูงข้ึนทุกปีรวมทั้งการใส่ปุ๋ยเคมีต่อเนื่องระยะยาวส่งผลให้
โครงสร้างดินด้านกายภาพเสียไป เช่น ดินแน่นและแข็ง ดินเป็นกรดมากขึ้น ซึ่งแนวทางในการแก้ไขปัญหาดัง
กล่าวคือ การจัดการธาตุอาหารพืชให้เหมาะสมกับความต้องการมันส าปะหลังและการเลือกใช้ปัจจัยการผลติที่
ดีและเหมาะสมช่วยส่งเสริมผลผลิตและผลตอบแทนที่คุ้มค่าแก่การลงทุน 

จากผลงานวิจัยของกรมวิชาการเกษตร ได้มีมันส าปะหลังพันธ์ุใหม่ ระยอง 15 ซึ่งมีลักษณะเด่น คือ 
มีอายุเก็บเกี่ยวสั้น สามารถเก็บเกี่ยวผลผลิตได้ที่อายุ 8 เดือน ปลูกได้ 3 รอบต่อ 2 ปี ให้ผลผลิตหัวสดสูงถึง 
4,632 กก./ไร่ และให้ผลผลิตแป้งสูง 1,355 กก./ไร่ สูงกว่ามันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 5 ระยอง 7 ระยอง 72 
และเกษตรศาสตร์ 50 ไม่น้อยกว่าร้อยละ 10 และให้เปอร์เซ็นต์แป้งสูง 29.2 เปอร์เซ็นต์ (กลุ่มประชาสัมพันธ์
และเผยแพร่, 2562) รวมถึงการจัดการปุ๋ยตามอัตราแนะน าตามค่าวิเคราะห์ดินร่วมกับปุ๋ยอินทรีย์ในเขตพื้นที่
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง พบว่าการใส่ปุ๋ยตามอัตราแนะน าตามค่าวิเคราะห์ดินสามารถให้ผลผลิตมัน
ส าปะหลังเพิ่มข้ึนและสูงกว่าวิธีเกษตรกร 10% และมีต้นทุนเฉลี่ยการผลิตต่ ากว่าวิธีเ กษตรกร 15% และ 
มีเทคโนโลยีการเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตมันส าปะหลังโดยการใช้ปุ๋ยชีวภาพพีจีพีอาร์ -ทรี (PGPR : Plant 
Growth Promoting Rhizobacteria) สามารถตรึงไนโตรเจน ละลายธาตุอาหารที่ตรึงอยู่ในดิน และสร้างสาร
กระตุนการเจริญเติบโตคลายออกซิน (IAA) โดยแบคทีเรียเหล่าน้ีสามารถตรึงไนโตรเจนเพิ่มรูปที่เป็นประโยชน
ของธาตุอาหารพืชบางชนิดในดิน สงเสริมการเจริญเติบโตของรากอ้อยและมันส าปะหลังจึงช่วยเพิ่มพื้นที่ผิว
รากท าใหเพิ่มการดูดน้ าและปุยได้ดี (กลุ่มงานวิจัยจุลินทรีย์ดิน, 2548) จากการศึกษาผลการใช้ปุ๋ยชีวภาพพีจีพี
อาร์ เพื่อให้ได้ปุ๋ยชีวภาพที่เหมาะสมในการส่งเสริมการเจริญเติบโต เพิ่มผลผลิต และลดต้นทุนในการผลิตมัน
ส าปะหลังในดินทรายและดินร่วนทรายของ ภัสชญภณ หมื่นแจ้ง และคณะ (2557) พบว่าในดินทรายปุ๋ย
ชีวภาพพีจีพีอาร์ช่วยเพิ่มประสิทธิภาพการดูดใช้ธาตุอาหาร 20 % และยังช่วยเพิ่มผลผลิตข้ึน 5% และการใส่
ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินอัตราตามค าแนะน าให้ผลผลิตและปริมาณแป้งมันส าปะหลังเทียบเท่ากับการใส่ปุ๋ยเคมี
อย่างเดียว 100 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งลดการใช้ปุ๋ยเคมีอย่างน้อย 25 เปอร์เซ็นต์ ช่วยเพิ่มผลผลิตพืชอย่างน้อย        
10 เปอร์เซ็นต์ และจากผลการทดลองนี้ช้ีให้เห็นว่า การใช้ปุ๋ยชีวภาพพีจีพีอาร์ช่วยลดการใช้ปุ๋ยเคมี ไนโตรเจน 
และโพแทสเซียมได้สูงถึง 75% ของอัตราแนะน าตามค่าวิเคราะห์ดิน นอกจากนี้ยังพบว่ากรรมวิธีที่ใส่ปุ๋ยเคมี
อัตราแนะน าตามค่าวิเคราะห์ดิน 100% ร่วมกับปุ๋ยชีวภาพพีจีพีอาร์ ให้รายได้สุทธิสูงที่สุดส่ วนในดินร่วนปน
ทรายการใส่ปุ๋ยชีวภาพพีจีพีอาร์ ช่วยเพิ่มประสิทธิภาพการใช้ไนโตรเจน และยังให้ผลตอบแทนทางเศรษฐกิจ
เพิ่ ม ข้ึนอย่ า ง เ ด่น ชัดด้ วย  ( Amarawan et al. , 2013  ,  Meunchang et al. , 2012 )  เ ช่น เดี ยวกัน                
นิมิตร วงศ์สุวรรณ และคณะ (2565) พบว่า การใส่ปุ๋ยชีวภาพพีจีพีอาร์–ทรี ท าให้มันส าปะหลังมีผลผลิต      
หัวมันสด เพิ่มข้ึน 13.9% ซึ่งการจะน าผลงานวิจัยดังกล่าวมาใช้จ าเป็นต้องทดสอบในแปลงเกษตรกรแต่ละ
สภาพแวดล้อม เพื่อยืนยันว่าสามารถเพิ่มผลผลิตได้จริง หรือน าไปปรับใช้ให้เหมาะสมสอดคล้องกับสภาพ
ปัญหา และปัจจัยพื้นฐานทางเศรษฐกิจ สังคม และสิ่งแวดล้อมของแต่ละพื้นที่ งานวิจัยน้ีจึงมีวัตถุประสงค์เพื่อ
ทดสอบพันธ์ุมันส าปะหลังระยอง 15 เพื่อเก็บเกี่ยวอายุ 8 เดือนร่วมกับเทคโนโลยีการใช้ปุ๋ยเคมีตาม             
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ค่าวิเคราะห์ดินและปุ๋ยชีวภาพ PGPR-III พื้นที่จังหวัดมหาสารคาม ในการเพิ่มผลผลิตมันส าปะหลัง และ
แนวทางการลดต้นทุนการใช้ปุ๋ยเคมี ซึ่งจะน าไปสู่การพัฒนาการผลิตมันส าปะหลังที่มีประสิทธิภาพอย่างยั่งยืน 
และขยายผลสู่ชุมชนอื่นในพื้นที่ต่อไป 

วัสดุ อุปกรณ์ และวิธีการ (Material and Methodology)  

คัดเลือกและวิเคราะห์พ้ืนท่ีเป้าหมาย 
โดยเลือกแหล่งปลูกมันส าปะหลังที่มีพื้นที่ปลูกหนาแน่นและปลูกอย่างต่อเนื่อง และวิเคราะห์พื้นที่

การผลิตมันส าปะหลังของเกษตรกร โดยใช้ข้อมูลทุติยภูมิวิเคราะห์สถานภาพการผลิตมันส าปะหลังของ
เกษตรกรในจังหวัดมหาสารคาม จ านวน 30 ราย สุ่มสัมภาษณ์เพิ่มเติมในบางประเด็นเกี่ ยวกับการจัดการใน
การปลูกมันส าปะหลัง พร้อมเก็บตัวอย่างดินในแปลงเกษตรกรจ านวน 10 ราย ไปวิเคราะห์ปริมาณธาตุอาหาร 
เพื่อน ามาประกอบการวิเคราะห์ปัญหาที่เป็นข้อจ ากัดต่อการให้ผลผลิตในพื้นที่เป้าหมาย และวางแผน  
การด าเนินการทดสอบเทคโนโลยีเพื่อแก้ปัญหา 
ทดสอบเทคโนโลยีการใช้มันส าปะหลังพันธุ์ระยอง 15 ในพ้ืนท่ีปลูกมันส าปะหลังของเกษตรกร 

วางแผนการทดลองโดยปลูกแบบแปลงใหญ่ ประกอบด้วย 1) กรรมวิธีทดสอบ และ 2) กรรมวิธี
เกษตรกร (มันส าปะหลังพันธ์ุเกษตรศาสตร์ 50 และการใช้ปุ๋ยตามวิธีเกษตรกร) ด าเนินการในพื้นที่ ต าบลห้วย
เตย อ าเภอกุดรัง จังหวัดมหาสารคาม จ านวน 10 แปลง ในปี 2566 โดยทดสอบมันส าปะหลังพันธ์ุระยอง  
15 ร่วมกับการใช้ปุ๋ยเคมีตามค่าวิเคราะห์ดินและปุ๋ยชีวภาพ PGPR-III ซึ่งแต่ละแปลงมีวิธีปฏิบัติการทดลอง 
การเตรียมดินโดยการไถ 2 ครั้ง และตากดิน 14 วัน รองพื้นด้วยปุ๋ยอินทรีย์ ตัดท่อนพันธ์ุยาวประมาณ 25-30 
เซนติเมตร โดยใช้ระยะปลูก 120 x 80 เซนติเมตร หรือระยะปลูกตามเครือ่งจกัรกลการเกษตร และใส่กรรมวิธี
ทดสอบ 1) กรรมวิธีทดสอบ คือ ปลูกมันส าปะหลังโดยใช้พันธ์ุระยอง 15 ในต้นฤดูฝน (มีนาคม -พฤษภาคม) 
ก่อนปลูกแช่ท่อนพันธ์ุมันส าปะหลังด้วยปุ๋ยชีวภาพ พีจีพีอาร์ ทรี (พีจีพีอาร์ ทรี อัตรา 1 กก.ต่อน้ า 20 ลิตร ต่อ 
1 ไร่ ) นาน 30 นาที ปลูกทันที และใส่ปุ๋ยเคมี N-P2O5-K2O อัตราแนะน าตามค่าวิเคราะห์ดิน หลังปลูก  
1 เดือน (เมื่อดินมีความช้ืน) 2) กรรมวิธีเกษตรกร ปลูกมันส าปะหลังโดยใช้พันธ์ุเกษตรศาสตร์ 50 ตัดท่อนพันธ์ุ
ยาวประมาณ 25-30 เซนติเมตร ก่อนปลูกแช่ท่อนพันธ์ุมันส าปะหลังด้วยไทอะมีโทแซม (25% WG) นาน 15 
นาที ปลูกทันที และใส่ปุ๋ยเคมีสูตร 15-15-15, 16-8-8 และ 16-16-8 อัตรา 50 กิโลกรัมต่อไร่ หลังปลูก  
1 เดือน (เมื่อดินมีความช้ืน) ก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานคนหรือ เครื่องจักร หรือ ใช้สารก าจัดวัชพืชตามความ
จ าเป็นและตามค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร  
การบันทึกข้อมูล 

ข้อมูลอุตุนิยมวิทยา ข้อมูลคุณสมบัติทางเคมีของดินก่อนปลูก ได้แก่ ความเป็นกรดด่างของดิน (pH), 
ปริมาณอินทรียวัตถุ (%OM), ฟอสฟอรัสที่เป็นประโยชน์ (P2O5),  โพแทสเซียมที่แลกเปลี่ยนได้ (K2O)  

ข้อมูลผลผลิตและองค์ประกอบผลผลิตเมื่อมันส าปะหลังอายุ 8 เดือน ได้แก่ ความสูง จ านวนต้นต่อ
พื้นที่ และน้ าหนักหัวสดต่อพื้นที่ โดยสุ่มขนาดพื้นที่ไม่น้อยกว่า 18 ตารางเมตร จ านวน 4 จุดต่อ 1 แปลงต่อ
กรรมวิธี และวัดปริมาณแป้งในหัวมันสดโดยใช้เครื่องวัด Reman Scale วิเคราะห์ข้อมูลผลต่างของผลผลิต 
Yield Gap analysis โดยใช้สถิติ Pair T-test เปรียบเทียบค่าเฉลี่ย  
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ข้อมูลด้านเศรษฐศาสตร์ ได้แก่ ต้นทุน รายได้ รายได้สุทธิ ต้นทุนปุ๋ยเคมี และวิเคราะห์อัตรา
ผลตอบแทนต่อค่าใช้จ่ายการลงทุน (Benefit Cost Ratio : BCR) ค านวณได้จาก B/C ratio = Benefit/Cost 
(B/C > 1 คุ้มค่าการลงทุน, B/C = 1 เท่าทุน, B/C < 1 ไม่คุ้มทุน ขาดทุน) และประเมินความพึงพอใจ และการ
ยอมรับเทคโนโลยีของเกษตรกรที่เข้าร่วมทดสอบ 

ผลและอภิปราย (Result and Discussion) 

คัดเลือกพื้นที่ด าเนินการเป็นพื้นที่แปลงใหญ่มันส าปะหลัง ต าบลห้วยเตย อ าเภอกุดรัง จากการ
วิเคราะห์พื้นที่ พบว่า เกษตรกรมีการปลกูมันส าปะหลงัมานาน โดยปลูกทั้งระบบปลายฝนและต้นฝน ส่วนใหญ่
ปลูกพันธ์ุเกษตรศาสตร์ 50 ซึ่งเก็บเกี่ยวมันส าปะหลังที่อายุ 6-10 เดือน เนื่องจากในฤดูฝนดินอุ้มน้ าท าให้
หัวมันเน่า เกษตรกรจึงต้องรีบเก็บผลผลิต ท าให้ได้ผลผลิตต่ า ดังนั้นเกษตรกรจึงมีความต้องการมันส าปะหลัง
พันธ์ุใหม่ๆ ที่มีอายุเก็บเกี่ยวสั้นลงและให้ผลผลิตสงู จึงได้น ามันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 ที่เป็นพันธ์ุเก็บเกี่ยวที่
อายุ 8 เดือน มาทดสอบในพื้นที่เกษตรกร มีเกษตรกรร่วมด าเนินการทดสอบจ านวน 10 ราย พื้นที่ 20 ไร่  
ผลวิเคราะห์คุณสมบัติดิน พบว่า ดินแปลงเกษตรกรมีค่าความเป็นกรดเป็นด่าง (pH) อยู่ระหว่าง 4.50-6.03  
มีค่าเฉลี่ย 5.32 ค่าอินทรียวัตถุ (OM) 0.21 – 0.51% มีค่าเฉลี่ย 0.30 ปริมาณฟอสฟอรัสที่เป็นประโยชน์ 
7.10-85.77 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม มีค่าเฉลี่ย 30.98 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ปริมาณโพแทสเซียมที่แลกเปลี่ยนได้ 
13.2-26.3 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม มีค่าเฉลี่ย 19.78 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม จากผลวิเคราะห์สมบัติทางเคมีของดิน
พบว่า ต้องใส่ปุ๋ยตามปริมาณธาตุอาหารที่แนะน า คือ 16-8-16 และ 16-4-16 (ตารางที่ 1) และจากการ
สัมภาษณ์เกษตรกรมีการใช้เพียงปุ๋ยสูตร 15-15-15, 16-8-8 และ 16-8-16 อัตรา 50 กก./ไร่ ซึ่งเมื่อเทียบกับ
ความต้องการของพืชพบว่าเกษตรกรมีการใช้ปุ๋ยที่ไม่สอดคล้องกับความต้องการของมันส าปะหลังตามค่า
วิเคราะห์ดิน ลักษณะดินส่วนใหญ่เป็นดินร่วนปนทราย มีค่า pH อยู่ในระดับเหมาะสม ปริมาณอินทรีย์วัตถุใน
ดินอยู่ในระดับต่ า ฟอสฟอรัสที่เป็นประโยชน์ และโพแทสเซียมที่แลกเปลี่ยน ส่วนใหญ่อยู่ในระดับปานกลาง 
โดยเกษตรกรส่วนใหญ่ใส่ปุ๋ยในปริมาณที่ไม่เพียงพอต่อความต้องการธาตุอาหารของมันส าปะหลัง ซึ่งสมบัติดิน
ที่เหมาะสมต่อการเจริญเติบโตของมันส าปะหลังคือ ดินที่มีค่าความเป็นกรดเป็นด่าง (pH) อยู่ที่ 5.0-6.5 
อินทรียวัตถุ 0.65-1.0 % ฟอสฟอรัสที่เป็นประโยชน์์อยู่ระหว่าง 5-15 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม โพแทสเซียมที่
แลกเปลี่ยนได้ 38-64 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม การใส่ปุ๋ยอัตราแนะน า 16-8-16 กก./ไร่ ของ N-P2O5-K2O  
ท าให้ผลผลิตเพิ่มข้ึนร้อยละ 15 (กอบเกียรติ ไพศาลเจริญ และคณะ, 2554)  
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ตารางท่ี 1  ผลวิเคราะห์คุณสมบัติทางเคมีของดิน และปริมาณธาตุอาหารแนะน าของเกษตรกรที่เข้าร่วม
ทดสอบมันส าปะหลัง จ านวน 10 แปลงในพื้นที่จังหวัดมหาสารคาม ปี 2566 

ล าดับ 
pH 

 
OM 

 
Avai. P 
(P2O5) 

Exch. K 
(K2O) 

ปริมาณธาตุอาหารแนะน า 
(กก./ ไร่) 

ปริมาณธาตุอาหารที่เกษตรกร
ใช้ (กก./ ไร่) 

N P2O5 K2O N P2O5 K2O 
1 5.33 0.21 11.75 23.00 16 8 16 8 4 8 
2 5.08 0.22 7.85 16.00 16 8 16 8 4 8 
3 5.10 0.25 12.75 24.00 16 8 16 8 4 4 
4 6.03 0.21 19.06 26.30 16 8 16 8 4 8 
5 4.50 0.28 31.28 18.70 16 4 16 7.5 7.5 7.5 
6 6.62 0.21 44.80 18.10 16 4 16 8 4 8 
7 5.29 0.44 11.97 13.20 16 8 16 8 4 8 
8 4.84 0.23 7.10 21.00 16 8 16 8 4 4 
9 5.46 0.51 77.45 19.95 16 4 16 7.5 7.5 7.5 
10 4.97 0.41 85.77 17.50 16 4 16 8 4 8 

หมายเหตุ pH; ค่าความเป็นกรดด่าง , OM; ปริมาณอินทรียวัตถุในดิน , Avail. P; ฟอสฟอรัสที่เป็นประโยชน์, Exch. K;   
โพแทสเซียมที่แลกเปลี่ยนได้  

 
ข้อมูลการเจริญเติบโต พบว่า เปอร์เซ็นต์ความงอกของวิธีทดสอบและวิธีเกษตรกรไม่มคีวามแตกต่าง

กันทางสถิติ แต่วิธีทดสอบมันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 มีค่าอยู่ระหว่างร้อยละ 86.4–99.2 และ มีค่าเฉลี่ยร้อย
ละ 92.96 มากกว่าวิธีเกษตรกรมันส าปะหลังพันธ์ุเกษตรศาสตร์ 50 มีค่าอยู่ระหว่างร้อยละ 73.6–99.2 และ 
มีค่าเฉลี่ยร้อยละ 90.72 ส่วนความสูงต้นที่อายุ 2, 4, 6 และ 8 เดือน พบว่า วิธีทดสอบและวิธีเกษตรกรมีความ
แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่น p<0.01 โดยที่อายุ 2 เดือน วิธีทดสอบ มีค่าอยู่
ระหว่าง 25.3–58.8 ซม. และมีความสูงเฉลี่ย 53.3 ซม. และวิธีเกษตรกร มีค่าอยู่ระหว่าง 25.3– 58.8 ซม. 
และมีความสูงเฉลี่ย 42.1 ซม. ความสูงต้นที่อายุ 4 เดือนพบว่าความสูงของวิธีทดสอบ (ระยอง 15) มีค่าอยู่
ระหว่าง 89.9–193.8 ซม. และมีความสูงเฉลี่ย 124.3 ซม. สูงกว่าวิธีเกษตรกรมีค่าอยู่ระหว่าง 73.0–163.5 
ซม. และมีความสูงเฉลี่ย 91.0 ซม. ความสูงต้นที่อายุ 6 เดือน พบว่าวิธีทดสอบ (ระยอง 15) มีค่าอยู่ระหว่าง 
104.0–211.0 ซม. และมีความสูงเฉลี่ย 170.0 ซม. สูงกว่าวิธีเกษตรกรมีค่าอยู่ระหว่าง 78.0–196.0 ซม. และ 
มีความสูงเฉลี่ย 151.2 ซม. ความสูงต้นที่อายุ 8 เดือน พบว่าวิธีทดสอบ (ระยอง 15)  มีค่าอยู่ระหว่าง 147.0-
239.5 ซม. และมีความสูงเฉลี่ย 189.7 ซม. สูงกว่าวิธีเกษตรกรมีค่าอยู่ระหว่าง 122.0–207.0 ซม. และมีความ
สูงเฉลี่ย 171.9 ซม. (ตารางที่ 2) 
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ตารางท่ี 2  ข้อมูลเปอร์เซ็นต์ความงอก และความสูงมันส าปะหลังของเกษตรกร จ านวน 10 ราย ในพื้ นที่
จังหวัดมหาสารคาม ที่อายุ 2, 4, 6 และ 8 เดือนหลังปลูก ปีการผลิต 2565/66 

แปลง 
เปอร์เซ็นต ์
ความงอก 

ความสูง (ซม.) 
ที่อายุ 2 เดือน 

ความสูง (ซม.) 
ที่อายุ 4 เดือน 

ความสูง (ซม.) 
ที่อายุ 6 เดือน 

ความสูง (ซม.) 
ที่อายุ 8 เดือน 

FARM DOA FARM DOA FARM DOA FARM DOA FARM DOA 
1 73.6 92.8 58.8 87.6 163.5 193.8 196.0 211.0 198.8 239.5 
2 83.2 99.2 25.3 40.8 73.0 96.9 78.0 104.0 122.0 147.0 
3 92.8 91.2 28.6 46.3 128.9 144.9 180.7 210.5 192.0 233.6 
4 86.4 86.4 48.4 50.8 79.5 161.5 164.0 175.7 187.0 195.0 
5 89.6 89.6 41.7 50.5 63.9 89.9 137.6 149.8 156.0 185.7 
6 97.6 96.0 48.0 50.0 69.1 99.7 137.0 160.9 160.7 168.7 
7 97.6 86.4 50.9 64.3 115.0 140.0 190.7 193.0 207.0 209.0 
8 96.0 96.0 48.8 50.8 96.0 120.5 159.0 175.0 179.0 187.0 
9 91.2 96.0 29.0 43.1 58.4 105.1 141.4 167.8 159.4 170.0 
10 99.2 96.0 41.7 49.2 62.9 90.6 128.0 151.8 156.6 161.5 

ค่าเฉลี่ย 90.7 93.0 42.1 53.3 91.0 124.3 151.2 170.0 171.9 189.7 
S.D. 7.95 4.43 11.12 13.56 34.67 34.87 35.03 31.78 25.60 30.33 

t-test 0.78ns 4.18** 5.59** 6.86** 3.75** 
**; มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อม่ัน p<0.01, ns; ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ  

 
ข้อมูลผลผลิต พบว่า จ านวนต้นต่อพื้นที่ วิธีทดสอบและวิธีเกษตรกรไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ 

ซึ่งวิธีทดสอบมีค่าอยู่ระหว่าง 27-31 และมีค่าเฉลี่ย 29 ต้นต่อพื้นที่ และวิธีเกษตรกรมีค่าอยู่ระหว่าง 26-32 
และมีค่าเฉลี่ย 29 ต้นต่อพื้นที่ ส่วนผลผลิตหัวสด (กก./ไร่) เปอร์ เซ็นต์แป้ง และผลผลิตแป้ง (กก./ไร่) ของ
เกษตรกรทั้ง 10 ราย พบว่า วิธีทดสอบและวิธีเกษตรกรมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ
ความเช่ือมั่น p<0.01 ซึ่งผลผลิตหัวสด (กก./ไร่) ของวิธีทดสอบ (ระยอง 15) มีค่าอยู่ระหว่าง 4,631–6,044 
กก./ไร่ และมีค่าเฉลี่ย 5,350 กก./ไร่ สูงกว่าวิธีเกษตรกร (เกษตรศาสตร์ 50) มีค่าอยู่ระหว่าง 3,911–5,200 
กก./ไร่ และมีค่าเฉลี่ย 4,660 กก./ไร่ เปอร์เซ็นต์แป้ง วิธีทดสอบมีค่าอยู่ระหว่าง 23.5 -29.2 และมีค่าเฉลี่ย 
26.6 สูงกว่าวิธีเกษตรกรมีค่าอยู่ระหว่าง 21.5–26.0 และมีค่าเฉลี่ย 24.1 และ ผลผลิตแป้ง (กก./ไร่) ของวิธี
ทดสอบมีค่าอยู่ระหว่าง 1,092–1,765 กก./ไร่ และมีค่าเฉลี่ย 1,427 กก./ไร่ สูงกว่าวิธีเกษตรกรมีค่าอยู่ระหว่าง 
891–1,347 กก./ไร่ และมีค่าเฉลี่ย 1,122 กก./ไร่ ผลต่างผลผลิตระหว่างวิธีทดสอบและวิธีเกษตรกรมีค่าอยู่
ระหว่าง 471–844 กก./ไร่  และมี ค่าเฉลี่ย 690 กก./ไร่  และร้อยละของผลผลิตที่ เพิ่มข้ึนระหว่าง 
วิธีทดสอบและวิธีเกษตรกร พบว่า วิธีทดสอบท าให้ผลผลิตสูงข้ึนอยู่ระหว่างร้อยละ 9.10 - 18.87 และเฉลี่ย
ร้อยละ 15.07 (ตารางที่ 3)  
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ตารางท่ี 3  จ านวนต้น/พื้นที่ ผลผลิตหัวสด/ไร่ เปอร์เซ็นต์แป้ง และผลผลิตแป้ง/ไร ่ของมันส าปะหลังเกษตรกร 
จ านวน 10 ราย ในพื้นที่จังหวัดมหาสารคาม ปีการผลิต 2565/66 

แปลง 
จ านวนตน้ 

/พื้นที่เก็บเกี่ยว 
ผลผลิตหัวสด/ไร่  

(กก./ไร่) 
เปอร์เซ็นตแ์ป้ง  

(%) 
ผลผลิตแป้ง/ไร่  

(กก./ไร่) Yield 
gap 

ร้อยละ
ผลผลิต 

Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA 
1 29.0 30.5 4,622 5,378 22.5 28.1 1,040.0 1,511.2 756 +16.36 
2 26.0 30.0 3,911 4,631 22.8 23.6 891.7 1,092.9 720 +18.41 
3 28.0 28.5 5,156 5,782 24.0 26.0 1,237.4 1,503.3 627 +12.14 
4 31.0 28.0 4,578 5,244 25.0 25.9 1,144.5 1,358.2 667 +14.55 
5 28.0 28.0 4,356 5,178 25.4 26.8 1,106.4 1,387.7 822 +18.87 
6 30.0 30.5 4,089 4,756 26.0 27.4 1,063.1 1,303.1 667 +16.31 
7 30.5 27.0 5,200 6,044 25.9 29.2 1,346.8 1,764.8 844 +16.23 
8 30.0 30.0 5,156 5,662 25.4 27.9 1,309.6 1,579.7 507 +9.81 
9 28.5 30.5 5,173 5,644 22.1 27.5 1,143.2 1,552.1 471 +9.10 
10 31.5 30.0 4,356 5,178 21.5 23.5 936.5 1,216.8 822 +18.87 

ค่าเฉลี่ย 29.3 29.3 4,659.7 5,349.7 24.1 26.6 1,121.9 1,427.0 690 +15.07 
S.D. 1.67 1.30 486.12 446.35 1.70 1.88 148.28 195.34 129.23 3.60 

t-test 0.14ns 15.16** 4.57** 11.13**   
**; มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อม่ัน p<0.01, ns; ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ 

 
ข้อมูลทางด้านเศรษฐศาสตร์ พบว่า ต้นทุนการผลิต รายได้ รายได้สุทธิ และอัตราส่วนรายได้ต่อ  

การลงทุน (BCR) ของวิธีเกษตรกรทั้ง 10 ราย พบว่า วิธีทดสอบและวิธีเกษตรกรมีความแตกต่างกันอย่าง  
มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่น p<0.01 ซึ่งต้นทุนการผลิต พบว่า วิธีทดสอบมันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 
15 มีค่าอยู่ระหว่าง 5,017-5,507 บาท/ไร่ และมีค่าเฉลี่ย 5,266 บาท/ไร่ สูงกว่าวิธีเกษตรกรที่มีค่าอยู่ระหว่าง 
4,978-5,293 บาท/ไร่ และมีค่าเฉลี่ย 5,165 บาท/ไร่ ส่วนรายได้ของวิธีทดสอบมันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15  
มีค่าอยู่ระหว่าง 16,209-21,156 บาท/ไร่ และมีค่าเฉลี่ย 18,724 บาท/ไร่ สูงกว่าวิธีเกษตรกรมีค่าอยู่ระหว่าง 
13,689-18,200 บาท/ไร่ และมีค่าเฉลี่ย 16,309 บาท/ไร่ และ รายได้สุทธิของวิธีทดสอบมันส าปะหลังพันธ์ุ
ระยอง 15 มีค่าอยู่ระหว่าง 11,055 – 14,796 บาท/ไร่ และมีค่าเฉลี่ย 13,458 บาท/ไร่ สูงกว่าวิธีเกษตรกรมี
ค่าอยู่ระหว่าง 8,711-12,900 บาท/ไร่ และมีค่าเฉลี่ย 11,144 บาท/ไร่ และ อัตราส่วนรายได้ต่อการลงทุน 
(BCR) ของวิธีทดสอบมันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 มีค่าเฉลี่ย 3.5 สูงกว่าวิธีเกษตรกรทั้ง 10 รายมีค่าเฉลี่ย 3.1 
และผลต่างรายได้ระหว่างวิธีทดสอบและวิธีเกษตรกรมีค่าอยู่ระหว่าง 1,703–2,844 บาท/ไร่ และมีค่าเฉลี่ย 
2,314 บาท/ไร่ และร้อยละของรายได้ที่ เพิ่มข้ึนระหว่างวิธีทดสอบและวิธีเกษตรกร พบว่าวิธีทดสอบท าให้
รายได้ของเกษตรกรทั้ง 10 รายสูงข้ึนอยู่ระหว่างร้อยละ 12.92-28.00 และเฉลี่ยร้อยละ 20.76 (ตารางที่ 4) 
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ตารางท่ี 4  ต้นทุนการผลิต รายได้ รายได้สุทธิ และอัตราส่วนรายได้/การลงทุน (BCR) ของเกษตรกรจ านวน 10 ราย 

แปลง 
ต้นทุนการผลิต 

(บาท/ไร่) 
รายได้ 

(บาท/ไร่) 
รายได้สุทธิ 
(บาท/ไร่) 

BCR 
ผลต่าง
รายได ้

ร้อย
ละ 

Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA 
1 5,156 5,340 16,177 18,823 11,021 13,483 3.1 3.5 2,462 22.34 

2 4,978 5,154 13,689 16,209 8,711 11,055 2.8 3.1 2,344 26.91 

3 5,289 5,442 18,046 20,237 12,757 14,795 3.4 3.7 2,038 15.98 

4 5,144 5,307 16,023 18,354 10,879 13,047 3.1 3.5 2,168 19.93 

5 5,089 5,122 15,246 18,123 10,157 13,001 3.0 3.5 2,844 28.00 

6 5,022 5,017 14,312 16,646 9,290 11,629 2.8 3.3 2,340 25.18 

7 5,300 5,507 18,200 21,154 12,900 15,647 3.4 3.8 2,747 21.29 

8 5,289 5,412 18,046 19,817 12,757 14,405 3.4 3.7 1,648 12.92 

9 5,293 5,239 18,106 19,754 12,813 14,515 3.4 3.8 1,703 13.29 

10 5,089 5,122 15,246 18,123 10,157 13,001 3.0 3.5 2,844 28.00 

ค่าเฉลี่ย 5,165 5,266 16,309 18,724 11,144 13,458 3.1 3.5 2,314 20.76 

S.D. 121.50 161.3 1701.4 1562.2 1579.9 1426.1 0.25 0.22 433.0 5.79 

t-test 3.00** 16.96** 16.91** 15.49**   

**; มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อม่ัน p<0.01, ns; ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ 
 
ผลการประเมินความพึงพอใจและการยอมรับเทคโนโลยีของเกษตรกร จ านวน 10 ราย ต่อการ

ทดสอบมันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 เพื่อเก็บเกี่ยวอายุ 8 เดือนในกลุ่มชุดดินที่ 41 ปริมาณน้ าฝนเฉลี่ย 1,100 
มิลลิลิตร จังหวัดมหาสารคาม ปี 2566 พบว่า เกษตรกรร้อยละ 94 มีความพึงพอใจในระดับมากที่สุดต่อ
เปอร์เซ็นต์ความงอก คะแนนเฉลี่ย 4.7 ส่วนการเจริญเติบโตเกษตรกรร้อยละ 90 มีความพึงพอใจในระดับมาก
ที่สุด คะแนนเฉลี่ย 4.5 ความทนทานต่อโรคใบด่างมันส าปะหลังเกษตรกรร้อยละ 44 มีความพึงพอใจในระดับ
น้อย คะแนนเฉลี่ย 2.2 ความทนทานต่อโรคมันส าปะหลังหัวเน่าเกษตรกรร้อยละ 74 มีความพึงพอใจในระดับ
มาก คะแนนเฉลี่ย 3.7 ความทนทานต่อแมลงศัตรูพืชเกษตรกรร้อยละ 80 มีความพึงพอใจในระดับมาก 
คะแนนเฉลี่ย 4.0 ความทนแล้งเกษตรกรร้อยละ 74 มีความพึงพอใจในระดับมาก คะแนนเฉลี่ย 3.7 ความ
ทนทานต่อน้ าท่วมขังเกษตรกรร้อยละ 72 มีความพึงพอใจในระดับดีและอยู่ในระดับมาก คะแนนเฉลี่ย 3.6 ผลผลติ
ที่ได้รับ (น้ าหนักสด) เกษตรกรร้อยละ 78 มีความพึงพอใจในระดับมาก คะแนนเฉลี่ย 3.9 คุณภาพผลผลิต (% แปง้) 
เกษตรกรร้อยละ 84 มีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด คะแนนเฉลี่ย 4.2 ความยาก-ง่ายในการเก็บเกี่ยวเกษตรกร
ร้อยละ 78 มีความพึงพอใจในระดับมาก คะแนนเฉลี่ย 3.9 การได้รับการถ่ายทอดความรู้และการแนะน าการแก้ไข
ปัญหาจากนักวิจัยและผลตอบแทนที่ได้รับ เกษตรกรร้อยละ 80 มีความพึงพอใจในระดับมาก คะแนนเฉลี่ย 4.0 
คุณภาพท่อนพันธ์ุมันส าปะหลังระยอง 15 (การเก็บรักษาท่อนพันธ์ุ เมื่อเทียบกับพันธ์ุเกษตรศาสตร์ 50) เกษตรกร
ร้อยละ 62 มีความพึงพอใจในระดับมาก คะแนนเฉลี่ย 3.1 (ตารางที่ 5) 
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ตารางท่ี 5  ผลการประเมินความพึงพอใจต่อการทดสอบมันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 เพื่อเก็บเกี่ยวอายุ  
8 เดือนในกลุ่ม ชุดดินที่  41 ปริมาณน้ าฝนเฉลี่ ย  1 ,100 มิลลิลิตร  ในพื้นที่ จั งห วัดมหาสารคาม  
ปีการผลิต 2565/66 

ที่ ประเด็นความพึงพอใจ ค่าเฉลี่ย ระดับความพึงพอใจ ร้อยละ 
1 เปอร์เซ็นต์การงอก 4.7 มากที่สุด 94.00 
2 การเจริญเติบโต 4.5 มากที่สุด 90.00 
3 ทนทานต่อโรคใบด่างมันส าปะหลัง 2.2 พอใจน้อย 44.00 
4 ทนทานต่อโรคมันส าปะหลังหัวเน่า 3.7 มาก 74.00 
5 ทนทานต่อแมลงศัตรูพืช (อ่ืน เช่น เพลี้ยแป้ง ไร

แดง เป็นต้น) 
4.0 มาก 80.00 

6 ทนแล้ง 3.7 มาก 74.00 
7 ทนทานต่อน้ าท่วมขัง 3.6 มาก 72.00 
8 ผลผลิตที่ได้รับ (น้ าหนักสด) 3.9 มาก 78.00 
9 คุณภาพผลผลิต (% แป้ง) 4.2 มากที่สุด 84.00 
10 ความยาก-ง่าย ในการเก็บเก่ียว 3.9 มาก 78.00 
11 การได้รับการถ่ายทอดความรู้และการแนะน า

การแก้ไขปัญหาจากนักวิจัย 
4.0 มาก 80.00 

12 ผลตอบแทนที่ได้รับ 4.0 มาก 80.00 
13 คุณภาพท่อนพันธ์ุมันส าปะหลังระยอง 15  3.1 มาก 62.00 

 

สรุปผล (Conclusion) 

ผลผลิตวิธีทดสอบของเกษตรกรทั้ง 10 ราย พบว่า มันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 เพื่อเก็บเกี่ยวที่อายุ 
8 เดือน ร่วมกับการใช้ปุ๋ยเคมีตามค่าวิเคราะห์ดินและปุ๋ยชีวภาพ PGPR-III ในพื้นที่จังหวัดมหาสารคาม  
ให้ผลผลิตหัวสด (กก./ไร่) มากกว่าพันธ์ุเกษตรศาสตร์ 50 ซึ่งวิธีทดสอบ (ระยอง 15) มีค่าเฉลี่ย 5,350 กก./ไร่ 
สูงกว่าวิธีเกษตรกร (เกษตรศาสตร์ 50) มีค่าเฉลี่ย 4 ,660 กก./ไร่ ท าให้ผลผลิตเพิ่มร้อยละ 15.07 คุณภาพ
ผลผลิต (เปอร์เซ็นต์แป้ง) วิธีทดสอบมีค่า 26.6 สูงกว่าวิธีเกษตรกรมีค่า 24.1 และ ผลผลิตแป้ง (กก./ไร่) ของ
วิธีทดสอบมีค่า 1,427 กก./ไร่ สูงกว่าวิธีเกษตรกรมีค่า 1,122 กก./ไร่ ผลตอบแทนทางด้านเศรษฐศาสตร์ 
พบว่า ต้นทุนการผลิต รายได้ รายได้สุทธิ และอัตราส่วนรายได้ต่อการลงทุน (BCR) ของวิธีเกษตรกรทั้ง  
10 ราย พบว่า วิธีทดสอบมีต้นทุนการผลิต ค่าเฉลี่ย 5 ,266 บาท/ไร่ มีรายได้ 18,724 บาท/ไร่ รายได้สุทธิ 
13,458 บาท/ไร่ และอัตราส่วนรายได้ต่อการลงทุน (BCR) 3.5 สูงกว่าวิธีเกษตรกรต้นทุนการผลิต ค่าเฉลี่ย 
5,165 บาท/ไร่ มีรายได้ 16,309 บาท/ไร่ รายได้สุทธิ 11,144 บาท/ไร่ และอัตราส่วนรายได้ต่อการลงทุน 
(BCR) 3.1 ซึ่งค่า BCR มากกว่า 1 ทั้งสองกรรมวิธีคุ้มค่าการลงทุน แต่ผลต่างรายได้ระหว่างวิธีทดสอบและ  
วิธีเกษตรกรมีค่า 2,314 บาท/ไร่ และวิธีทดสอบท าให้เกษตรกรมีรายได้เพิ่มข้ึนร้อยละ 20.76 การยอมรับและ
ความพึงพอใจของการทดสอบเทคโนโลยีพบว่า เกษตรกรพึงพอใจมากที่สุดในประเด็นเปอร์เซ็นต์ความงอก 
การเจริญเติบโต และคุณภาพผลผลิต (เปอร์เซ็นต์แป้ง) ของมันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 และพึงพอใจมากใน
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ประเด็นความทนทานต่อโรคหัวเน่า ทนทานต่อแมลงศัตรูพืช ทนทานต่อน้ าท่วมขัง ผลผลิตที่ได้รับ (น้ าหนัก 
หัวสด) ความยาก-ง่ายในการเก็บเกี่ยว การได้รับการถ่ายทอดความรู้และการแนะน าการแก้ไขปัญหาจาก
นักวิจัย ผลตอบแทนที่ได้รับ และคุณภาพท่อนพันธ์ุ 
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ทดสอบมันส าปะหลังพันธุ์ระยอง 15 เพื่อเก็บเก่ียวท่ีอายุ 8 เดือน ในพื้นท่ี 
จังหวัดร้อยเอ็ด 

 Testing of Cassava  Rayong 15 Variety for Harvest at 8 Months  
in Roi Et Province. 
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บทคัดยอ่  

การทดสอบมันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 เพื่อเก็บเกี่ยวอายุ 8 เดือนในพื้นที่จังหวัดร้อยเอ็ด  
มีวัตถุประสงค์เพื่อทดสอบการผลิตมันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 เพื่อเก็บเกี่ยวอายุไม่เกิน 8 เดือน โดย
เปรียบเทียบ 2 กรรมวิธี  กรรมวิธีที่ 1 วิธีทดสอบ ปลูกมันส าปะหลังระยอง 15 เปรียบเทียบกับ กรรมวิธีที่ 2 
วิธีเกษตรกร ปลูกมันส าปะหลังพันธ์ุที่เกษตรกรใช้ในปัจจบุัน  โดยทดสอบในปี 2566 ระบบการปลกูแบบอาศัย
น้ าฝน  ต าบลค านาดี ต าบลแวง อ.โพนทอง จ.ร้อยเอ็ด ระหว่างเดือนพฤษภาคม - ธันวาคม 2566 วิเคราะห์
ข้อมูลทางสถิติโดยการเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย โดยวิธี t-test เกษตรกรร่วมทดสอบจ านวน 10 
ราย พื้นที่รวม 20 ไร่  เก็บข้อมูล พบว่าผลผลิตหัวมันสดของมันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 (วิธีทดสอบ) เฉลี่ย
เท่ากับ 5,100 กก./ไร่  มากกว่าผลผลิตหัวสดวิธีเกษตรกร เฉลี่ยเท่ากับ 4,202 กก./ไร่ ซึ่งมีความแตกต่าง
ระหว่างผลผลิตเท่ากับ 898 กก./ไร่ หรือคิดเป็นร้อยละ 24 ส่วนเปอร์เซ็นต์แป้ง พบว่าวิธีทดสอบมีแป้งเท่ากับ 
29.3 เปอร์เซ็นต์ มากกว่าวิธีเกษตรกรมีแป้งเท่ากับ 28.7 เปอร์เซ็นต์ เกษตรกรมีรายได้สุทธิเพิ่มข้ึนเท่ากับ 
3,198 บาท/ไร่ คิดเป็นร้อยละ 34 ซึ่งเกษตรกรมีความพึงพอใจในพันธ์ุมันส าปะหลังระยอง 15 มากที่สุด ใน
ด้าน ผลตอบแทน การเก็บเกี่ยว คุณภาพท่อนพันธ์ุ ผลผลิต คุณภาพผลผลิต   

ค าส าคัญ:  มันส าปะหลงั, ระยอง 15,  ปุ๋ยตามค่าวิเคราะหด์ิน, ปุ๋ยชีวภาพพีจีพีอาร์ ทร ี
  



 

 

 

 
 

 งานประชุมวิชาการ “เทคโนโลยีและนวัตกรรมการเกษตร” ครัง้ที่ 1  ระหว่างวันที่ 1 – 2 สงิหาคม 2567 ณ ทักษิณาคาร มหาวิทยาลัยทักษิณ วิทยาเขตพัทลงุ 
JTAI 2024: The 1st Conference of Technology and Agricultural Innovation between 1 – 2 August 2024 At Thaksinakhan Thaksin University 119 

Abstract 
Evaluating the cassava variety ‘ Rayong 15’  for 8 month harvest period in Roi Et 

province aimed to assess the production methods associated with such variety under the Roi 
Et condition. This experiment compared two methods: Method 1, the test method of planting 
‘Rayong 15’ cassava, and Method 2, the farmer's traditional method, which involves planting 
both the ‘Rayong 15’ variety and the currently used cassava variety. The test was conducted 
at Tambon Kham Nadi and Tambon Waeng, Amphoe Phon Thong, Roi Et province during May 
- December 2023, where rain-fed areas. Statistical data analysis by comparing the differences 
in means using the t- test method.  The study involved 10 participated farmers and 
encompassed a test area of 20 rai.  The test method results indicated that the average fresh 
cassava root yield of ‘ Rayong 15’  was 5,100 kg/ rai, higher than the average yield obtained 
using the farmer's method, recorded at 4,202 kg/rai. This represents a difference of 898 kg/rai, 
or an increase of 24 percent.  In terms of starch content, the test method demonstrated a 
higher starch percentage than the farmer's method, with values of 29.3 percent and 28.7 
percent, respectively.  When considering the net income of farmers, it was found that they 
experienced an increase of 3,198 baht/ rai, or 34 percent.  This increase in income led to high 
farmer satisfaction with the Rayong 15 cassava variety regarding returns, harvesting, stalk 
quality, yield, and starch quality. 

Keywords: Cassava , Rayong15,  Fertilizer according to soil analysis values, PGPR III  
biofertilizer 

บทน า (Introduction)  

มันส าปะหลังเป็นพืชเศรษฐกิจของประเทศไทย พื้นที่ปลูกมันส าปะหลังพบทั่วทุกภาคของประเทศ
ไทย ยกเว้นภาคใต้ ภาคที่มีการปลูกมากที่สุด คือ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ คิดเป็น 54 เปอร์เซ็นต์ของพื้นที่
ปลูกมันส าปะหลงัทัง้ประเทศ ซึ่งทั้งประเทศมีพืน้ที่ปลกู 10,871,975 ไร่ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  5,884,274 
ไร่ จังหวัดร้อยเอ็ดมีพื้นที่ปลูกมันส าปะหลัง 66,130 ไร่ (ส านักเศรษฐกิจการเกษตร, 2565) ซึ่งในแต่ละพื้นที่
การผลิตมีความแตกต่างในกันในเรื่องสภาพแวดล้อม ลักษณะเนื้อดิน อากาศ อุณหภูมิ ปริมาณน้ าฝน  
การกระจายตัวของฝน  สภาพเศรษฐกิจ และสังคม ส่งผลให้การตัดสินใจการเลือกใช้เทคโนโลยีการผลิตมัน
ส าปะหลัง แตกต่างกัน ผลผลิตที่ได้แตกต่างกัน โดยแนวทางในการเพิ่มผลผลิตมันส าปะหลังในพื้นที่คือ   
การเลือกพันธ์ุที่เหมาะสมกับสภาพพื้นที่ ร่วมกับการจัดการที่ดีและเหมาะสม พันธ์ุมันส าปะหลังให้เหมาะสม
กับสภาพพื้นที่จึงเป็นปัจจัยหนึ่งที่จะช่วยเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตมันส าปะหลังให้ได้สูงสุดตามศักยภาพของ
พื้นที่และศักยภาพของพันธ์ุได้  ส านักเศรษฐกิจการเกษตร (2558)  แสดงข้อมูลพื้นที่ปลูกพันธ์ุมันส าปะหลังใน
พื้นที่จังหวัดร้อยเอ็ด พบว่าพันธ์ุเกษตรศาสตร์ 50 ปลูกมากที่สุด รองลงมาได้แก่ ระยอง 7 และระยอง 90  
เป็นพันธ์ุอายุเก็บเกี่ยว 10 เดือนข้ึนไป ประเด็นปัญหาการผลิตมันส าปะหลังของเกษตรกรในพื้นที่จังหวัด
ร้อยเอ็ด คือ ผลผลิตต่ า เปอร์เซ็นต์แป้งต่ า  สาเหตุจากการเก็บเกี่ยวผลผลิตอายุสั้นไม่ถึง 8 เดือน ซึ่งบางครั้ง
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เกษตรกรเก็บผลผลิตช่วงที่ราคารับซื้อหัวมันสดที่ราคาสูง และบางครั้งฝนตกดินอุ้มน้ าเกิดโรคมันหัวเน่า 
เกษตรกรต้องเก็บเกี่ยวก่อนถึงอายุที่เหมาะสมโดยเก็บเกี่ยวที่อายุ 7 เดือนข้ึนไปเพื่อป้องกันผลผลิตเสียหายทั้ง
แปลงเกษตรกรจึงมีความต้องการพันธ์ุมันส าปะหลังที่ผลผลิตสูงเปอร์เซ็นต์แป้งสูงแม้เก็บเกี่ยวอายุสั้น ในปี 
2562 กรมวิชาการเกษตรได้ออกมันส าปะหลังพันธ์ุรับรองพันธ์ุระยอง 15 ซึ่งสามารถเก็บเกี่ยวอายุสั้น โดยมี
ลักษณะเด่น มาจากสายพันธ์ุ OMR45-27-76 ได้จากการผสมเปิดของพันธ์ุเกษตรศาสตร์ 50 ซึ่งเป็นพันธ์ุแม่ที่
ให้ผลผลิตสูง และปรับตัวได้ดีกับสภาพแวดล้อม เริ่มการด าเนินการผสมพันธ์ุที่ศูนย์วิจัยพืชไร่ระยอง ในปี 
2545 – 2558  ซึ่งมีวัตถุประสงค์เพื่อคัดเลือกพันธ์ุมันส าปะหลัง อายุเก็บเกี่ยวสั้นไม่เกิน 8 เดือน ลักษณะเด่น 
มีอายุเก็บเกี่ยวสั้น สามารถเก็บเกี่ยวผลผลิตที่อายุ 8 เดือน ผลผลิตหัวสดสูงเฉลี่ย 4,632 กก./ไร่ สูงกว่ามัน
ส าปะหลังพันธ์ุระยอง 5  ระยอง 7  ระยอง 72 และเกษตรศาสตร์ 50  คิดเป็นร้อยละ 10  18  5  และ  
4 ตามล าดับ เมื่ออายุ 8 เดือน มีเปอร์เซ็นต์แป้งสูงเฉลี่ย 29.2 เปอร์เซ็นต์ สูงกว่ามันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 5  
ระยอง 7  ระยอง 72 คิดเป็นร้อยละ 4  1 และ 5  ตามล าดับ เมื่ออายุ 8 เดือน  มีผลผลิตแป้งสูงเฉลี่ย 1,355 
กก./ไร่ สูงกว่ามันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 5  ระยอง 7  ระยอง 72 และ เกษตรศาสตร์ 50 คิดเป็นร้อยละ 13  
18  10 และ 2  ตามล าดับ เมื่ออายุ 8 เดือน  (กรมวิชาการเกษตร, 2565)      

งานวิจัยนี้จึงมีวัตถุประสงค์เพื่อทดสอบพันธ์ุมันส าปะหลังระยอง 15 เพื่อเก็บเกี่ยวอายุไม่เกิน  
8 เดือนในพื้นที่เกษตรกรเปรียบเทียบกับพันธ์ุมันส าปะหลังที่เกษตรกรใช้อยู่ในปัจจุบัน  

วัสดุ อุปกรณ์ และวิธีการ (Material and Methodology)  

คัดเลือกพ้ืนท่ีเป้าหมาย 
คัดเลือกพื้นที่ปลูกมันส าปะหลังจังหวัดร้อยเอ็ด โดยเลือกพื้นที่ที่มีการปลูกมันส าปะหลงั ในโครงการ

ระบบส่งเสริมการเกษตรแบบแปลงใหญ่อ าเภอโพนทอง จังหวัดร้อยเอ็ด เกษตรกรร่วมแปลงทดสอบจ านวน 10 
ราย รายละ 2 ไร่ พร้อมเก็บตัวอย่างดินในแปลงเกษตรกรจ านวน 10 ราย ไปวิเคราะห์ปริมาณธาตุอาหาร เพื่อ
ใส่ปุ๋ยเคมีตามค่าวิเคราะห์ดิน 

อุปกรณ์ 
1. พันธ์ุพืช : มันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 และพันธ์ุมันส าปะหลังของเกษตรกรที่ใช้ปัจจุบัน  
2. ปุ๋ยเคมีสูตร : N-P2O5-K2O อัตรา: 46-0-0, 18-46-0, 0-0-60 
3. ปุ๋ยชีวภาพ : พีจีพีอาร์-ทรี 
4. ปุ๋ยอินทรีย์ : ปุ๋ยข้ีไก่แกลบ 
5. สารป้องกันก าจัดศัตรูพืช : ไทอะมีโทแซม (25% WG), ไพริดาเบน , อิมิดาคลอพริด เป็นต้น  
6. สารป้องกันก าจัดวัชพืช : alachlor (48%EC) และ diuron (80%WP) หรือ ฟูมิโอซาซิน 

(50%WP) หรือ กลูโฟซิเนต แอมโมเนีย (เลือกใช้สารเคมีตามความจ าเป็น และตามค าแนะน าของกรมวิชาการ
เกษตร)  

วิธีการทดลอง 
โดยการเปรียบเทียบ 2 กรรมวิธี คือ กรรมวิธีที่ 1 มันส าปะหลังพันธ์ุ ระยอง 15 (วิธีทดสอบ) และ

กรรมวิธีที่ 2 มันส าปะหลังพันธ์ุที่เกษตรกรใช้ในปัจจุบนั (วิธีเกษตรกร) โดยด าเนินการในพื้นที่เกษตรกรจ านวน 
10 ราย รายละ 2 ไร่ ดังนี้ 
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กรรมวิธีที่ 1 วิธีทดสอบ   : มันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15   
กรรมวิธีที่ 2 วิธีเกษตรกร : มันส าปะหลังพันธ์ุที่เกษตรกรใช้ในปัจจุบัน  
วิเคราะห์ข้อมูลทางสถิติโดยการเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ย  โดยวิธี t-test วิเคราะห์

ข้อมูล Yield Gap Analysis และผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์ 
วิธีปฏิบัติการทดลอง 
เตรียมดินโดยการไถ 2 ครั้ง และตากดิน 14 วัน รองพื้นด้วยปุ๋ยอินทรีย์ โดยวิธีทดสอบปลูกมัน

ส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 ส่วนวิธีเกษตรกรปลูกมันส าปะหลังโดยใช้พันธ์ุของเกษตรกรเอง  ซึ่งมีความ
หลากหลาย เช่น พันธ์ุ KU50 KU80 HB80 R86-13 และ CMR 36-55-166 (อิเหลืองน้อย) โดยทั้งสองกรรมวิธี
ปฏิบัติในแปลงปลูกเหมือนกัน การเตรียมท่อนพันธ์ุตัดท่อนพันธ์ุมันส าปะหลังยาวประมาณ 25-30 เซนติเมตร 
ก่อนปลูกแช่ท่อนพันธ์ุมันส าปะหลัง ด้วยปุ๋ยชีวภาพ พีจีพีอาร์-ทรี (ปุ๋ยชีวภาพ พีจีพีอาร์-ทรี อัตรา 1 กก. ต่อน้ า 
20 ลิตร ต่อ 1 ไร่ ) เป็นเวลา 30 นาที บ่มไว้ 1 คืน ระยะปลูก 100 x 80 เซนติเมตร กรณีใช้เครื่องจักรกลใน
การจัดการวัชพืช สามารถขยับระยะปลูกได้และ ใส่ปุ๋ยเคมี N-P2O5-K2O อัตราแนะน าตามค่าวิเคราะห์ดิน  
เมื่อดินมีความช้ืนที่อายุ 1-2 เดือน ก าจัดวัชพืชด้วยเครื่องจักรกล แรงงานคน หรือ ใช้สารเคมีก าจัดวัชพืช 
ก าจัดในช่วงมันส าปะหลังอายุ 1-3 เดือน  เก็บข้อมูลการเจริญเติบโตทุก 2 เดือน และเก็บเกี่ยวผลผลิตที่อายุ 
ไม่เกิน 8 เดือน สุ่มเก็บเกี่ยวผลผลิตในพื้นที่ 18 ตารางเมตร จ านวน 4 ซ้ าต่อกรรมวิธี 

การบันทึกข้อมูล 
ข้อมูลเกษตรกร พิกัดแปลงทดสอบ ข้อมูลสมบัติของดิน ก่อนปลูก : ความเป็นกรดด่างของดิน (pH), 

ปริมาณอินทรีย์ วัตถุ (%OM),ฟอสฟอรัสที่เป็นประโยชน์ (P2O5), โพแทสเซียมที่แลกเปลี่ยนได้ (K2O), ผลผลติ
และองค์ประกอบผลผลิตมันส าปะหลัง (เช่น ผลผลิตหัวสด/ไร่, เปอร์เซ็นต์แป้ง, ผลผลิตแป้ง (กก./ไร่), จ านวน
หัวต่อต้น และน้ าหนักหัวสดต่อต้น) โดยสุ่ม ขนาดพื้นที่ 18 ตารางเมตร ต่อจุด จ านวน 4 ซ้ า/1 กรรมวิธี และ
วัดปริมาณแป้งในหัวมันสดโดยใช้เครื่องวัด Reimann Scale ต้นทุนการผลิต รายได้ และรายได้สุทธิ 

การวิเคราะห์ข้อมูล 
วิเคราะห์ข้อมูล ผลต่างของผลผลิต Yield Gap analysis โดยใช้สถิติ Pair T-test เปรียบเทียบ

ค่าเฉลี่ย ข้อมูลด้านเศรษฐศาสตร์ วิเคราะห์อัตราผลตอบแทนต่อค่าใช้จ่ายการลงทุน (Benefit Cost Ratio : 
BCR) ค านวณได้จาก B/C ratio = Benefit/Cost (B/C > 1 คุ้มค่าการลงทุน, B/C = 1 เท่าทุน, B/C < 1  
ไม่คุ้มทุน ขาดทุน) และประเมินความพึงพอใจ และการยอมรับเทคโนโลยีของเกษตรกรที่เข้าร่วมทดสอบ 

ผลและอภิปราย (Result and Discussion) 

คัดเลือกพื้นที่ด าเนินการเป็นพื้นที่แปลงใหญ่มันส าปะหลัง ต าบลค านาดี และต าบลแวง อ าเภอโพน
ทอง จังหวัดร้อยเอ็ด จากการวิเคราะห์พื้นที่  พบว่า เกษตรกรมีการปลูกมันส าปะหลังมามากกว่า 20 ปี  
ปลูกโดยอาศัยน้ าฝน ปี 2566 จังหวัดร้อยเอ็ดมีปริมาณฝนรวมเท่ากับ 1,538.4 มม./ปี เกษตรกรแบ่งปลูกมัน
ส าหรับ 2 ช่วงคือ ต้นฝนและปลายฝน ส่วนใหญ่ในพื้นที่เกษตรกร ปลูกพันธ์ุเกษตรศาสตร์ 50 ระยอง 72 
ระยอง 86-13 ห้วยบง 60 และสายพันธ์ุมันส าปะหลังที่ไม่ผ่านการรับรอง เช่น CMR89  CMR 36-55-166  
(อิเหลืองน้อย) และ พันธ์ุเกษตรศาสตร์ 80 ในพื้นทีแต่ไม่มาก  ซึ่งเป็นพันธ์ุที่เก็บเกี่ยวที่อายุ 10 เดือน แต่ใน
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บางแปลงเกษตรกรต้องเก็บเกี่ยวก่อนก าหนดด้วย 2 สาเหตุ คือ มันส าปะหลังราคาดี เกษตรกรจึงรีบเก็บเกี่ยว 
และแปลงมันส าปะหลังบางแปลงเกิดโรคหัวเน่า เนื่องจากบางแปลงอุ้มน้ าจากฝนตก ท าให้เกษตรกรเก็บเกี่ยว
เร็วช่วงอายุ 7-8 เดือน ดังนั้นเกษตรกรจึงมีความต้องการมันส าปะหลังพันธ์ุสะสมน้ าหนักเร็ว ที่มีอายุเก็บเกี่ยว
สั้นและให้ผลผลิตสูงและคุณภาพแป้งดี  จึงได้น ามันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 ที่เป็นพันธ์ุเก็บเกี่ยวที่อายุ  
8 เดือน มาทดสอบในพื้นที่เกษตรกรจังหวัดร้อยเอ็ด มเีกษตรกรร่วมด าเนินการทดสอบจ านวน 10 ราย รายละ 
2 ไร่ โดยเริ่มปลูกมันส าปะหลัง ต้นฤดูฝน ระหว่างเดือน  เมษายน-พฤษภาคม 2566 เก็บเกี่ยวเดือนธันวาคม 
2566 ดินแปลงเกษตรกรที่ร่วมทดสอบมีลักษณะดินทรายปนร่วน อยู่ในกลุ่มชุดดินที่ 40 ซึ่งมีลักษณะร่วน
หยาบลึกถึงลึกมากที่เกิดจากตะกอนล าน้ าหรือวัตถุต้นก าเนิดเนื้อหยาบ ปฏิกิริยาดินเป็นกรดจัดหรือเป็นกลาง 
การระบายน้ าดีถึงดีปานกลาง ความอุดมสมบูรณ์ต่ า ดินปนทราย ความอุดมสมบูรณ์ต่ า ขาดแคลนน้ า ในพื้นที่
ที่มีความลาดชัน ดินง่ายต่อการถูกชะล้างพังทลายสูญเสียหน้าดิน เป็นพื้นที่ที่เหมาะสมกับการปลูกพืชไร่ 
(ส านักส ารวจดินและวางแผนการใช้ที่ดิน,2548) ผลวิเคราะห์คุณสมบัติดิน พบว่ามีค่าความเป็นกรดเป็นด่าง 
(pH) อยู่ระหว่าง 5.1 - 6.6 มีค่าเฉลี่ย 5.6 ค่าอินทรียวัตถุ (OM) 0.12 - 0.69% มีค่าเฉลี่ย 0.32 ปริมาณ
ฟอสฟอรัสที่เป็นประโยชน์ 6.0 - 118.2 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม มีค่าเฉลี่ย 38.2 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ปริมาณ
โพแทสเซียมที่แลกเปลี่ยนได้มีค่าระหว่าง 25.2 - 78.6 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม มีค่าเฉลี่ย 38.8 มิลลิกรัมต่อ
กิโลกรัม   เมื่อได้ค่าวิเคราะห์ดินแล้ว น าไปเทียบกับตารางการใช้ปุ๋ยกับมันส าปะหลงัตามค่าวิเคราะห์ดิน (กอบ
เกียรติ ไพศาลเจริญ , 2561) จะได้ค าแนะน าการใส่ปุ๋ยเคมีตามค่าวิเคราะห์ดิน ได้แก่ 16-4-16 16-4-8 และ 
16-2-16  (ตารางที่ 1) ทั้งสองกรรมวิธี  

 
ตารางท่ี 1  ผลวิเคราะห์คุณสมบัติทางเคมีของดิน และปริมาณธาตุอาหารแนะน าของเกษตรกรที่เข้าร่วม
ทดสอบมันส าปะหลัง จ านวน 10 แปลงในพื้นที่จังหวัดร้อยเอ็ด ปี 2566 

แปลง 
pH 

 
OM 

 
Avai. P 
(P2O5) 

Exch. K 
(K2O) 

ปริมาณธาตุอาหาร
ที่แนะน า (กก./ไร่) 

แม่ปุ๋ยแต่ละชนิดที่ต้องใช้ผสม  
(กก./ ไร)่ 

N-P2O5 -K2O 46-0-0 18-46-0 0-0-60 
1 5.3 0.25 10.5 25.2 16-4-16 32 9 27 
2 5.4 0.21 32.3 25.9 16-4-16 32 9 27 
3 5.1 0.36 16.8 26.2 16-4-16 32 9 27 
4 6.4 0.23 6.0 46.8 16-4-8 32 9 13 
5 6.0 0.69 118.2 26.8 16-2-16 33 5 27 
6 5.7 0.12 19.1 38.2 16-4-8 32 9 13 
7 5.6 0.14 7.2 78.6 16-4-8 32 9 13 
8 5.4 0.35 21.7 38.9 16-4-8 32 9 13 
9 6.6 0.5 139.3 39.7 16-4-8 32 9 13 
10 5.1 0.34 10.5 42.2 16-4-8 32 9 13 

เฉลี่ย 5.6 0.32 38.2 38.8     
หมายเหตุ pH; ค่าความเป็นกรดด่าง, OM; ปริมาณอินทรียวัตถุในดิน, Avail. P; ฟอสฟอรัสที่เป็นประโยชน์, Exch. K; โพแทสเซียมที่แลกเปลี่ยนได้  
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ข้อมูลการเจริญเติบโต พบว่า วัดความสูงต้นมันส าปะหลังที่ อายุ 2  4  6 และ 8 เดือน (เก็บเกี่ยว
ผลผลิต) ค่าเฉลี่ยความสูงที่อายุ 2 4 6 และ 8 เดือน วิธีทดสอบ (ระยอง15) มีการเจริญเติบโตทางด้านล าต้น
โดยวัดความสูงได้มากกว่า วิธีเกษตรกร ในทุกช่วงอายุ อายุ 2 เดือน วิธีทดสอบมีค่าเฉลี่ยความสูงต้น 91 ซม. 
วิธีเกษตรกรค่าเฉลี่ยความสูงต้นเท่ากับ 87 ซม. อายุ 4 เดือน วิธีทดสอบเท่ากับ 136 ซม. วิธีเกษตรกรมีค่า
เท่ากับ 122 ซม. อายุ 6 เดือน วิธีทดสอบมีค่าเท่ากับ 169 ซม. วิธีเกษตรกรมีค่าเท่ากับ 149 ซม  ความสูงต้น
ที่อายุ 8 เดือน (วันที่เก็บเกี่ยว อายุต้นมันส าปะหลัง 7- 8 เดือน) วิธีทดสอบ (ระยอง 15) มีค่าเท่ากับ 244 ซม. 
วิธีเกษตรกรมีค่าเท่ากับ 217 ซม. (ตารางที่ 2) 

 
ตารางท่ี 2  ความสูงต้นมันส าปะหลังของเกษตรกร จ านวน 10 ราย ที่อายุ 2, 4, 6 และ 8 เดือนหลังปลูก  
ปี 2566 

แปลง 
ความสูง (ซม.) 
ที่อายุ 2 เดือน 

ความสูง (ซม.) 
ที่อายุ 4 เดือน 

ความสูง (ซม.) 
ที่อายุ 6 เดือน 

ความสูง (ซม.) 
ที่อายุ 8 เดือน 

ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 
1 76 74 96 78 140 126 220 209 
2 97 90 111 114 134 137 241 247 
3 89 59 170 127 222 147 275 262 
4 112 134 126 147 170 187 306 253 
5 133 106 153 121 205 146 303 196 
6 108 88 130 118 148 137 264 247 
7 79 71 105 93 152 143 167 167 
8 81 70 106 97 133 118 236 191 
9 70 71 159 142 170 151 196 173 
10 121 85 207 180 213 201 229 229 

ค่าเฉลี่ย 97 85 136 122 169 149 244 217 
หมายเหตุ สุ่มวัด 10 ต้น/ 1 จุด แต่ละกรรมวิธี 4 จุด  

 
ผลผลิตและองค์ประกอบผลผลิตท่ีอายุ 7-8 เดือน 
ผลผลิตหัวสด (กก./ไร่) ผลผลิตหัวสด (กก./ไร่) จากค่าเฉลี่ยของเกษตรกร 10 ราย พบว่า ค่าเฉลี่ย

ของผลผลิตหัวสดวิธีทดสอบมากกว่าค่าเฉลี่ยผลผลิตหัวสดวิธีเกษตรกรมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่าง  
มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่น 99% โดยผลผลิตหัวสด (กก./ไร่) ของวิธีทดสอบ (ระยอง 15) มีค่าอยู่
ระหว่าง  4,889 - 5,822 กก./ไร่ และมีค่าเฉลี่ย 5,100 กก./ไร่ วิธีเกษตรกร (KU50 KU80 HB80 R13 
CMR36-55-166 (อิเหลืองน้อย)) มีค่าผลผลิตหัวสดอยู่ระหว่าง 3,156 - 4,733 กก./ไร่ มีค่าเฉลี่ย 4,202 กก./
ไร่ โดยมีค่า ผลต่างของค่าเฉลี่ยผลผลิตหัวสดระหว่างวิธีทดสอบและวิธีเกษตรกร (Yield gap) เท่ากับ 898 
กก./ไร่ (ตารางที่ 3)  
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ปริมาณแป้งในหัวของมันส าปะหลัง พบว่า ค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์แป้งของวิธีทดสอบมีค่าเท่ากับ 29.3 
เปอร์เซ็นต์มากกว่าวิธีเกษตรกรแต่ไม่แตกต่างกันทางสถิติ วิธีเกษตรกรมีค่าเฉลี่ยเแป้งเท่ากับ 28.7 เปอร์เซ็นต์  
(ตารางที่ 4)  

ผลผลิตแป้ง (กก./ไร่) วิธีทดสอบมีค่ามากกว่าผลผลิตแป้งวิธีเกษตรกร มีความแตกต่างกันทางสถิติ
อย่างมีนัยส าคัญที่ระดับความเช่ือมั่น 99% โดยวิธีทดสอบมีผลผลิตแป้งระหว่าง 1,131-1,703 กก./ไร่ ค่าเฉลี่ย
เท่ากับ 1,492 กก./ไร่ วิธีเกษตรกร ได้ผลผลิตแป้งระหว่าง 947-1,408 กก./ไร่ ค่าเฉลี่ยเท่ากับ 1,205 กก./ไร่ 
(ตารางที่ 3)  

 
ตารางท่ี 3  พันธ์ุมันส าปะหลัง จ านวนหัวเฉลี่ย/ต้น ผลผลิตหัวสด/ไร่ เปอร์เซ็นต์แป้ง และผลผลิตแป้ง/ไร่ ของ
มันส าปะหลังเกษตรกร จ านวน 10 ราย ในพื้นที่จังหวัดร้อยเอ็ด ปี 2566 

หมายเหตุ **; มีความแตกต่างกันที่ระดับนัยส าคัญ  0.01, ns; ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ 
 
ข้อมูลทางด้านเศรษฐศาสตร์ ต้นทุนการผลิต รายได้ รายได้สุทธิ และอัตราส่วนรายได้ต่อการลงทุน 

(BCR) ของวิธีเกษตรกรทั้ง 10 ราย (ตารางที่ 4) พบว่า  
ต้นทุนการผลิตของมันส าปะหลัง  มีต้นทุนการผลิตเฉลี่ยวิธีทดสอบเท่ากับ 5,457 บาท/ไร่   

วิธีเกษตรกร เท่ากับ 5,243 บาท/ไร่ รายได ้รายได้ของวิธีทดสอบมันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 มีค่าอยู่ระหว่าง 
14,695 - 22,124 บาท/ไร่ และมีค่าเฉลี่ย 19,380 บาท/ไร่ สูงกว่าวิธีเกษตรกรมีค่าอยู่ระหว่าง 11,993 -
20,098 บาท/ไร่ และมีค่าเฉลี่ย 15,968 บาท/ไร่ รายได้สุทธิจากการขายผลผลิต รายได้สุทธิของวิธีทดสอบมัน
ส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 มีค่าอยู่ระหว่าง 9,250 - 15,897 บาท/ไร่ และมีค่าเฉลี่ย 13,923 บาท/ไร่ สูงกว่าวิธี
เกษตรกรมีค่าอยู่ระหว่าง 7,815 - 13,790 บาท/ไร่ และมีค่าเฉลี่ย 10,725 บาท/ไร่ ผลต่างรายได้สุทธิระหว่าง
วิธีทดสอบและวิธีเกษตรกรมีค่าเฉลี่ย 3,198 บาท/ไร่ พบว่าวิธีทดสอบท าให้รายได้สุทธิของเกษตรกรเฉลี่ย

แปลง 
(เกษตรกร) 

 
พันธุ์มันส าปะหลัง 

 
จ านวนหัวเฉลี่ย/ต้น 

ผลผลิตหัวสด/ไร่  
(กก./ไร่) 

เปอร์เซ็นตแ์ป้ง  
(%) 

ผลผลิตแปง้ 
(กก./ไร่) Yield 

gap 

ร้อยละ
ผลผลิต

เพิ่ม ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 

1 R15 KU50 9 7  5,822   4,644  29.3 25.8 1,703 1,196 1,178   25  
2 R15 KU50 8 9  3,867   4,422  29.3 27.5 1,131 1,216 -555  -13  
3 R15 KU80 10 8  5,333   4,422  30.0 28.5 1,600 1,260  911   21  
4 R15 KU50 10 8  5,044   3,667  28.0 28.0 1,412 1,027 1,377   38  

5 
R15 อิเหลือง

น้อย 
9 9  5,378   5,289  30.0 29.5 1,613 1,560  89   2  

6 R15 R13 8 8  4,956   3,622  29.3 29.8 1,450 1,078 1,334   37  
7 R15 HB 80 8 6  5,289   4,244  29.0 28.5 1,534 1,210 1,045   25  
8 R15 R13 7 7  4,889   3,822  30.0 30.0 1,467 1,147 1,067   28  
9 R15 R13 7 5  5,111   3,156  30.0 30.0 1,533 947 1,955   62  
10 R15 R13 10 8  5,311   4,733  27.8 29.8 1,474 1,408  578   12  

ค่าเฉลี่ย   9 7  5,100   4,202  29.3 28.7 1492 1205  898   24  
t-test    4.001** 1.133ns 4.291**   
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เพิ่มข้ึนร้อยละ 34 และอัตราส่วนรายได้ต่อการลงทุน (BCR) ซึ่งทั้งสองกรรมวิธีมีค่ามากกว่า 1 แสดงว่า
ผลประโยชน์ที่ได้รับจากการลงทุนมีความคุ้มค่า โดยวิธีทดสอบ (มันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15) มีอัตราส่วน
รายได้ต่อการลงทุน 3.6  และวิธีเกษตรกร มีอัตราส่วนรายได้ต่อการลงทุน เท่ากับ 3.1 (ตารางที่ 4) 

 
ตารางท่ี 4  ต้นทุนการผลิต รายได้ รายได้สุทธิ และอัตราส่วนรายได้/การลงทุน (BCR)  

แปลง 
(เกษตรก

ร) 

ต้นทนุการผลติ 
(บาท/ไร่) 

รายได ้
(บาท/ไร่) 

รายได้สุทธ ิ
(บาท/ไร่) 

BCR 
ผลต่าง
รายได้
สุทธิ 

ร้อยละ 
รายได้
สุทธิ
เพิ่ม ทดสอบ 

เกษตร
กร 

ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ 
เกษตรก

ร 
ทดสอบ 

เกษตร
กร 

1  6,227  5,895   22,124   17,647   15,897  11,752   3.6  3.0 4,146  35 

2  5,445  5,550   14,695   16,804   9,250  11,254   2.7  3.0 -2,004 -18 

3  5,259  5,052   20,265   16,804   15,006  11,752   3.9  3.3 3,253  28 

4  4,196  4,001   19,169   13,935   14,973   9,934   4.6  3.5 5,039  51 

5  6,321  6,308   20,436   20,098   14,115  13,790   3.2  3.2  325  2 

6  5,806  5,484   18,833   13,764  13,027  8,280   3.2  2.5 4,747  57 

7  6,535  6,162   20,098   16,127   13,563   9,965   3.1  2.6 3,597  36 

8  5,250  5,020   18,578   14,524   13,328   9,504   3.5  2.9 3,824  40 

9  4,615  4,178   19,422   11,993   14,807   7,815   4.2  2.9 6,993  89 

10  4,915  4,777   20,182   17,985   15,267  13,208   4.1  3.8 2,059  16 

ค่าเฉลี่ย 5,457 5,243  19,380  15,968  13,923 10,725  3.6 3.1 3,198   34  

หมายเหตุ ราคาขายผลผลิต เดือน ธันวาคม 2566 กก.ละ 3.8 ค่าเฉลี่ยจากเกษตรกร 10 ราย 
 

ผลการประเมินความพึงพอใจเทคโนโลยีด้านพันธ์ุมันส าปะหลังระยอง 15 เพื่อเก็บเกี่ยวอายุ 8 เดือน
เมื่อเปรียบเทียบกับพันธ์ุมันส าปะหลังที่เกษตรกรปลูกในปัจจุบัน เกษตรกรร่วมทดสอบปี 2566 จ านวน 10 
ราย พบว่า ด้านการงอก มีความพึงพอใจมากที่สุด ร้อยละ 70 ด้านการเจริญเติบโตมีความพึงพอใจมากที่สุด
ร้อยละ 70 ด้านการทนทานต่อโรคใบด่าง การทนทานต่อโรคหัวมันเน่า และการทนทานต่อแมลงศัตรูพืช  
มีความพึงพอใจในระดับปานกลางเท่ากันคือ ร้อยละ 60 ด้านการทนแล้ง และทนน้ าท่วมขังมีความพึงพอใจ
มากร้อยละ 40 ด้านผลผลิต เกษตรกรมีความพึงพอใจต่อผลผลิตที่ได้รับและคุณภาพแป้ง ระดับมากที่สุด  
ร้อยละ 70 ด้านความยาก-ง่ายในการเก็บเกี่ยวร้อยละ 90 เกษตรกรมีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด  
การได้รับการถ่ายทอดความรู้และการแนะน าการแก้ไขปัญหาจากนักวิจัยและผลตอบแทนที่ได้รับ ร้อยละ 90 
มีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด และด้านคุณภาพท่อนพันธ์ุมันส าปะหลังระยอง 15 (อัตราการขยายท่อน
พันธ์ุ การเก็บรักษาท่อนพันธ์ุ เมื่อเทียบกับพันธ์ุเดิมที่เกษตรกรปลูก) เกษตรกรร้อยละ 80 มีความพึงพอใจใน
ระดับมากที่สุด (ตารางที่ 5) 
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ตารางท่ี 5  ผลการประเมินความพึงพอใจต่อการทดสอบมันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 เพื่อเก็บเกี่ยวอายุ  
8 เดือน 

ล าดับ 
ประเด็นความพึงพอใจต่อ 

พันธุ์มันส าปะหลังระยอง 15 ร้อยละความพึงพอใจ 

คะแนน ระดับความ
พึงพอใจ 

มากที่สุด มาก ปานกลาง น้อย 
1 เปอร์เซ็นต์การงอก 70 30   4.7 มากที่สุด 
2 การเจริญเติบโต 70 30   4.7 มากที่สุด 
3 ทนทานต่อโรคใบด่างมันส าปะหลัง  10 60 30 2.8 ปานกลาง 
4 ทนทานต่อโรคมันส าปะหลังหัวเน่า  20 60 20 3.0 ปานกลาง 
5 ทนทานต่อแมลงศัตรูพืช (อ่ืน เช่น เพลี้ย

แป้ง ไรแดง เป็นต้น) 
30 30 60 10 3.2 ปานกลาง 

6 ทนแล้ง 10 40 30  4.0 มาก 
7 ทนทานต่อน้ าท่วมขัง 70 40 50  3.6 มาก 
8 ผลผลิตที่ได้รับ (น้ าหนักสด) 70 20 10  4.6 มากที่สุด 
9 คุณภาพผลผลิต (% แป้ง) 70 30   4.7 มากที่สุด 
10 ความยาก-ง่าย ในการเก็บเก่ียว 90 10   4.9 มากที่สุด 
11 การได้รับการถ่ายทอดความรู้และการ

แนะน าการแก้ไขปัญหาจากนักวิจัย 
90 10   4.9 มากที่สุด 

12 ผลตอบแทนที่ได้รับ 90 10   4.9 มากที่สุด 
13 คุณภาพท่อนพันธ์ุมันส าปะหลังระยอง 

15  
90 10   4.8 มากที่สุด 

หมายเหตุ เกณฑ์การแปลผลระดับความพึงพอใจ (กลุ่มวิจัยและวิเคราะห์สถิติงานวิจัยทางการเกษตร, 2565) 
 

ผลผลิตวิธีทดสอบของเกษตรกรทั้ง 10 ราย พบว่า มันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 เพื่อเก็บเกี่ยวที่อายุ 
8 เดือน ปลูกในพื้นที่จังหวัดร้อยเอ็ด เก็บเกี่ยวผลผลิตจริงที่อายุ 7-8 เดือนน้ัน ค่าเฉลี่ยผลผลิตหัวสดพันธ์ุมัน
ส าปะหลังระยอง 15 มี ผลผลิตหัวสดเฉลี่ย 5,100 กก./ไร่ มากกว่าวิธีเกษตรกรที่ปลูกพันธ์ุเกษตรศาสตร์ 50 
เกษตรศาสตร์80 ห้วยบง80 ระยอง86-13 และ สายพันธ์ุ CMR36-55-166 (อิเหลืองน้อย)   มีผลผลิตหัวสดเฉลี่ย 
4,202 กก./ไร่ คิดเป็นผลผลติเพิ่มร้อยละ 24 เมื่อพิจารณาองค์ประกอบผลผลิตร่วมด้วยพบว่าจ านวนหัวต่อต้น และ 
จ านวนต้นต่อไร่  วิธีทดสอบ (มันส าปะหลงัระยอง15) มากกว่าวิธีเกษตรกร ในทุกสายพันธ์ุโดยค่าเฉลีย่จ านวนหัววิธี
ทดสอบเท่ากับ 9 หัว/ต้น ค่าเฉลี่ยจ านวนหัว/ต้นวิธีเกษตรกรเท่ากับ 7 หัว/ต้น  (ตารางที่ 4) จึงส่งผลท าให้ปรมิาณ
ผลผลิตเพิ่มข้ึนได้ ซึ่งสอดคล้อง เอกพล มนเดช และคณะ (2566) ระยอง 15 สามารถเจริญเติบโตได้ดีเก็บผลผลติ
ได้เร็ว ให้ผลผลิต 4,600 กก./ไร่ ปริมาณแป้ง 29.2 %  กับข้อมูลการปรับปรุงพันธ์ุของมันส าปะหลังระยอง15 
ของกรมวิชาการเกษตร (2565) ได้กล่าวว่ามันส าปะหลังระยอง 15 ผลผลิตเก็บเกี่ยวที่อายุ 8 เดือน ผลผลิตหวั
สดสูงกว่า ระยอง 5 ระยอง 72 และเกษตรศาสตร์ 50  คิดเป็นร้อยละ 10 18 5 และ 4 ตามล าดับ ซึ่งลักษณะ
เด่นของพันธ์ุระยอง 15 สามารถเก็บเกี่ยวผลผลิตเมื่ออายุ 8 เดือน แต่มันส าปะหลังพันธ์ุอื่น แนะน าให้เก็บ
เกี่ยวผลผลิตที่อายุ 10 เดือนข้ึนไป เช่น พันธ์ุห้วยบง 80 ห้วยบง 60  ค าแนะน าควรเก็บเกี่ยวอายุไม่น้อยกว่า 
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10 เดือน  ระยอง 86-13 อายุเก็บเกี่ยวที่แนะน า 12 เดือนผลผลิตถึงจะสูง (สถาบันวิจัยพืชไร่และพืชพลังงาน
ทดแทน, 2558) ซึ่งจากผลการทดลองสอดคล้องกับกับความต้องการของเกษตรกรที่อยากได้พันธ์ุมันส าปะหลงั
ที่สะสมน้ าหนักเร็วเก็บเกี่ยวอายุสั้น โดยจะเห็นว่าจากผลการประเมินความพึงพอของเกษตรกรต่อพันธ์ุมัน
ส าปะหลังระยอง 15 (ตารางที่ 5 ) เกษตรกรให้ความพึงพอใจระกับมากที่สุดด้านการงอก การเจริญเติบโต 
ผลผลิตที่ได้รับ คุณภาพแป้ง ความยาก ง่ายในการเก็บเกี่ยว และคุณภาพท่อนพันธ์ุ ที่มีอัตราการขยายพันธ์ุ
ค่อนข้างมาก เนื่องจากล าต้นสูงการเจรญิเติบโตดี (ตารางที่ 2) เมื่อเกษตรกรได้ผลผลติสูงข้ึนเก็บเกี่ยวผลผลติที่
อายุสั้นลง เกษตรกรสามารถมีทางเลือก ในการขายผลผลิตในช่วงมันส าปะหลงัราคาสูง เช่นจากผลการทดลอง 
ผลผลิตราคา 3.8 บาท/กก. ผลตอบแทนที่ได้รับ เกษตรกรจึงพอใจระดับมากที่สุด  

สรุปผล (Conclusion)  

การศึกษาน้ีสรุปได้ว่าการทดสอบมันส าปะหลังระยอง 15 เพื่อเก็บเกี่ยวที่อายุ 8 เดือน ในพื้นที่จังหวัด
ร้อยเอ็ด โดยปลูกต้นฤดูฝนแช่ท่อนพันธ์ุก่อนปลูกด้วยปุ๋ยชีวภาพพีจีพีอาร์ทรี 30 นาที ใส่ปุ๋ยเคมีตาม            
ค่าวิเคราะห์ดิน  สามารถปลูกได้ผลผลิต 5,100 กก./ไร่ ผลผลิตแป้ง 29.3 เปอร์เซ็นต์ 
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ทดสอบมันส าปะหลังพันธุ์ระยอง15 เพื่อเก็บเก่ียวอายุ 8 เดือน  
ในพื้นที่จังหวัดอ านาจเจริญ 

 Testing of Cassava Variety Rayong 15 for Harvest at 8 Months in  
Amnat Charoen Province. 
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บทคัดย่อ 

 จังหวัดอ านาจเจริญมีพื้นที่ปลูกมันส าปะหลังทั้งหมด 154,378 ไร่ ถือเป็นพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญอันดับ 
2 ของจังหวัด โดยอ าเภอชานุมานมีพื้นที่ปลูกมันส าปะหลังมากที่สุด 94,473 ไร่ ให้ผลผลิตเฉลี่ย 3,410 
กิโลกรัม/ไร่ ซึ่งการทดสอบมนัส าปะหลงัพนัธ์ุระยอง 15 เพื่อเก็บเกี่ยวอายุ 8 เดือน ในพื้นที่จังหวัดอ านาจเจรญิ 
มีวัตถุประสงค์เพื่อทดสอบเทคโนโลยีการผลิตมันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 เพื่อเก็บเกี่ยวอายุไม่เกิน 8 เดือน 
โดยทดสอบเปรียบเทียบระหว่างพันธ์ุระยอง15 กับพันธ์ุมันส าปะหลังที่เกษตรกรใช้ในปัจจุบัน ซึ่งด าเนินการใน
พื้นที่อ าเภอชานุมาน จังหวัดอ านาจเจริญ ประกอบด้วย 2 กรรมวิธี คือ กรรมวิธีทดสอบ และกรรมวิธีเกษตรกร 
ผลการทดสอบพบว่า ผลผลิต (หัวสด) ของมันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 มีค่าเฉลี่ยสูงกว่าพันธ์ุของเกษตรกร ซึ่ง
มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่น p<0.05 มีผลผลิตเพิ่มข้ึนร้อยละ 19.30 ซึ่ง
ท าให้รายได้สุทธิในวิธีทดสอบสูงกว่าวิธีเกษตรกรอยู่ 1,854 บาทต่อไร่ คิดเป็นร้อยละ 33.20 เมื่อเทียบกับ
กรรมวิธีเกษตรกร และสามารถเพิ่มรายได้เฉลี่ยให้แก่เกษตรกร 14,276 บาท หรือคิดเป็นร้อยละ 19.28 เมื่อ
เทียบกับกรรมวิธีเกษตรกร อัตราส่วนรายได้ต่อการลงทุน (BCR) กรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกรไม่มี
ความแตกต่างกันทางสถิติ มีค่าเฉลี่ย 2.10 และ 1.87 ตามล าดับ (BCR > 1) มีความคุ้มค่าต่อการลงทุน การ
ยอมรับและความพึงพอใจของการทดสอบเทคโนโลยีพบว่า เกษตรกรร้อยละ 80 พึงพอใจมากที่สุดในประเด็น
เปอร์เซ็นต์ความงอก การเจริญเติบโต และคุณภาพผลผลิต (เปอร์เซ็นต์แป้ง) ของมันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 
จากผลการวิจัยนี้สามารถน าไปแนะน าเกษตรกรผู้ปลูกมันส าปะหลังในพื้นที่จัง หวัดอ านาจเจริญที่มี
สภาพแวดล้อมใกล้เคียงกับพื้นที่ทดสอบ เพื่อเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตมันส าปะหลัง และเป็นอีกหนึ่ง
ทางเลือกในการเลือกใช้พันธ์ุที่มีอายุเก็บเกี่ยวสั้น สามารถเก็บเกี่ยวผลผลิตที่อายุ 8 เดือน  
ค าส าคัญ: มันส าปะหลงัพันธ์ุระยอง 15, ปุ๋ยชีวภาพพีจีพีอาร์-ทรี, ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน  
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Abstract 

Amnat Charoen Province has a total area of 154,378 rai of cassava cultivation it is 
considered the second most important economic crop in the province.  Province:  Chanuman 
District has the largest cassava growing area, 94,473 rai. The average yield is 3,410 kilograms/rai. 
The test of Rayong 15 cassava variety to be harvested at 8 months of age in Amnat Charoen 
Province.  Its purpose is to Testing of cassava variety Rayong 15 for harvesting at 8 months of 
age in Amnat Charoen Province, which is carried out in the area of Chanuman District Amnat 
Charoen Province consists of 2 methods: testing method and agricultural methods. Test results 
found that The yield (fresh tubers) of the Rayong 15 cassava variety is on average higher than 
that of farmers' varieties which are statistically significantly different at the confidence level 
p<0.05 productivity increased by 19.30 percent.  This makes the net income in the test method 
higher than the farmer method by 1,854 baht per rai, or 33.20 percent compared to the farmer 
method and it can increase the average income for farmers by 14,276 baht or 19.28 percent 
compared to farmers' methods. The income-to-investment ratio (BCR) of the test method and 
the farmer's method are not statistically different, with averages of 2.10 and 1.87, respectively 
(BCR > 1) , and are worth the investment.  The acceptance and satisfaction of the technology 
testing showed that 80% of farmers were most satisfied with the germination, growth, and 
quality (the percentage of starch) of the Rayong 15 cassava variety. The results of this research 
can be used to advise farmers who grow cassava in Amnat Charoen Province with an 
environment similar to the test area to increase the efficiency of cassava production and it is 
another option for choosing varieties with a short harvest time the product can be harvested 
at 8 months of age. 

Keywords:  Rayong cassava variety 15, PGPR-3 biological fertilizer, Fertilizer according to soil 
analysis values 
 

บทน า (Introduction) 
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีพืน้ที่ปลกูมันส าปะหลังมากที่สดุของประเทศไทย คิดเป็น 43 เปอร์เซน็ตข์อง

พื้นที่ปลูกมันส าปะหลังทั้งประเทศ ซึ่งทั้งประเทศมีพื้นที่ปลูก 8,823,412 ไร่ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  
4,891,473 ไร่ (ส านักเศรษฐกิจการเกษตร, 2563) ส่วนใหญ่จะอยู่ในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง 
กระจายอยู่ทั่วไปใน จังหวัดนครราชสีมา อุบลราชธานี บุรีรัมย์ มหาสารคาม ร้อยเอ็ด ยโสธร สุรินทร์ และศรี
สะเกษ เป็นต้น ซึ่งในแต่ละพื้นที่การผลิตมีความแตกต่างในกันในเรื่องสภาพแวดล้อม ลักษณะเนื้อดินดิน 
อากาศ อุณหภูมิ ปริมาณน้ าฝน การกระจายตัวของฝน สภาพเศรษฐกิจและสังคม ส่งผลให้การตัดสนใจการ
เลือกใช้เทคโนโลยีการผลิตมันส าปะหลัง แตกต่างกัน และการตอบสนองก็แตกต่างกัน โดยแนวทางในการเพิ่ม
ผลผลิตมันส าปะหลัง ได้แก่ การเลือกใช้พันธ์ุที่เหมาะสมกับพื้นที่ สภาพแวดล้อม และการจัดการที่ดีและ
เหมาะสม 
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มันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 ได้จากการผสมเปิดของพันธ์ุเกษตรศาสตร์ 50 ซึ่งเป็นพันธ์ุแม่ที่ให้ผล
ผลิตสูง และปรับตัวได้ดีกับสภาพแวดล้อม ซึ่งมีวัตถุประสงค์เพื่อคัดเลือกพันธ์ุมันส าปะหลงั อายุเก็บเกี่ยวสั้นไม่
เกิน 8 เดือน ให้ผลผลิตหัวสดสูงถึง 4,632 กิโลกรัมต่อไร่ สูงกว่ามันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 5, ระยอง 7, ระยอง 
72 และเกษตรศาสตร์ 50  คิดเป็นร้อยละ 10  18  5  และ 4 ตามล าดับ และพันธ์ุระยอง 15 ให้ผลผลิตแปง้สงู
เฉลี่ย 1,355 กิโลกรัมต่อไร่ สูงกว่ามันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 5, ระยอง 7, ระยอง 72 และเกษตรศาสตร์ 50  
คิดเป็นร้อยละ 13  18  10 และ 2 ตามล าดับ และมันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 มีเปอร์เซ็นต์แป้งสงูเฉลี่ย 29.2 
เปอร์เซ็นต์ (Information Technology and Communication Center, 2023) มันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 
เป็นมันส าปะหลังเก็บเกี่ยวอายุสั้น ปลูกได้ 3 รอบต่อ 2 ปี หากสามารถปลูกมันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 
ทดแทน 25 เปอร์เซ็นต์ของพื้นที่ปลูกมันส าปะหลังทั้งประเทศ คาดว่าจะเพิ่มรายได้ให้กับเกษตรกรถึง 814 – 
4,882 ล้านบาทต่อปี  

การเลือกใช้พันธ์ุมันส าปะหลังให้เหมาะสมกับสภาพพื้นที่จึงเป็นปัจจัยหนึ่งที่จะช่วยเพิ่มประสิทธิภาพ
การผลิตมันส าปะหลังให้ได้สูงสุดตามศักยภาพของพื้นที่ ซึ่งการด าเนินงานทดสอบเพื่อพัฒนาเทคโนโลยีใน
พื้นที่ จ าเป็นต้องบูรณาการองค์ความรู้ทางวิชาการ ทั้งด้านการเลือกใช้ปัจจยัการผลติ การจัดการโรคและแมลง
ศัตรูพืช และภูมิปัญญาชาวบ้าน เพื่อให้เกษตรกรได้มีส่วนร่วมในการทดสอบเทคโนโลยีให้เหมาะสมในการเพิ่ม
ประสิทธิภาพการผลิต เพื่อแก้ไขปัญหาในพื้นที่ของตนเอง โดยมีเป้าหมายเพื่อพัฒนาเพิ่มประสิทธิภาพการผลติ 
ได้แก่ การลดต้นทุนการผลิต เพิ่มคุณภาพผลผลิต และเพิ่มผลผลิตต่อไร่ เมื่อได้ผลจากเทคโนโลยีสามารถ
ถ่ายทอดต่อให้เกษตรกรที่สนใจใฝรู่้และมุ่งมั่นที่จะพัฒนาการผลติของตนเองให้ดีข้ึนได้ ดังนั้นเพื่อให้เกษตรกรมี
พันธ์ุมันส าปะหลังที่สามารถเก็บเกี่ยวอายุไม่เกิน 8 เดือน ท าให้มีรายได้เพิ่ม จึงต้องมีทดสอบมันส าปะหลงัพนัธ์ุ
ระยอง15 เพื่อเก็บเกี่ยวอายุ 8 เดือน ในพื้นที่จังหวัดอ านาจเจริญ 

วัสดุ อุปกรณ์ และวิธีการ  (Material and Methodology)  
คัดเลือกพื้นที่ด าเนินการจากแหล่งปลูกมันส าปะหลังที่มีพื้นที่ปลูกหนาแน่นและปลูกอย่างต่อเนื่องมา

นาน โดยใช้ข้อมูลทุติยภูมิวิเคราะห์สถานภาพการผลิตมันส าปะหลังของเกษตรกรผู้ปลูกมันส าปะหลัง  และ
เลือกเกษตรกรในโครงการ ศพก. หรือโครงการสง่เสรมิระบบการเกษตรแบบแปลงใหญ ่กลุ่มเกษตรกรวิสาหกจิ
ชุมชน โดยจังหวัดอ านาจเจริญด าเนินการในพื้นที่อ าเภอชานุนาน ดินมีลักษณะดินทรายปนร่วน หรือ ดินร่วน
ปนทราย ดินร่วนทรายกลุ่มชุดดินที่ 40 และ 41 เป็นสภาพพื้นที่ที่อาศัยปริมาณน้ าฝนในการผลิตมันส าปะหลงั 
มีปริมาณน้ าฝนเฉลี่ย 800-1,400 มิลลิเมตรต่อปี ประชุมช้ีแจงโครงการ เป้าหมายเพื่อให้ได้ประเด็นปัญหาที่
ถูกต้อง และวางแผนการด าเนินการทดสอบเทคโนโลยีเพื่อแก้ปัญหา 

สิ่งท่ีใช้ในการทดลอง  
1. พันธ์ุพืช : มันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 และพันธ์ุมันส าปะหลังของเกษตรกรที่ใช้ปั จจุบัน 

(เช่น เกษตรศาสตร์ 50  เป็นต้น) 
2. ปุ๋ยเคมีสูตร : 46-0-0, 18-46-0, 0-0-60 
3. ปุ๋ยชีวภาพ : พีจีพีอาร์-ทรี 
4. สารป้องกันก าจัดศัตรูพืช : ไทอะมีโทแซม (25% WG), ไพริดาเบน, อิมิดาคลอพริด เป็นต้น 

(เลือกใช้สารเคมีตามความจ าเป็นและตามค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร) 
5. วัสดุปรับปรุงดิน : ปูนโดโลไมท์ หรือ ปูนขาว 
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6. ปุ๋ยอินทรีย์ : ปุ๋ยอินทรีย์ (มูลสัตว์ หรือ ปุ๋ยหมัก) 
7. สารป้องกันก าจัดวัชพืช : alachlor (48%EC) และ diuron (80%WP) หรือ ฟูมิโอซาซิน 

(50%WP) หรือ กลูโฟซิเนต แอมโมเนีย (เลือกใช้สารเคมีตามความจ าเป็น และตามค าแนะน าของกรมวิชาการ
เกษตร)  

วิธีการทดลอง 
ด าเนินการในแปลงเกษตรกร จ านวน 10 ราย รายละ 1 ไร่ ประกอบด้วย 2 กรรมวิธี คือ  

(1) กรรมวิธีทดสอบ : มันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 
(2) กรรมวิธีเกษตรกร  : มันส าปะหลังพันธ์ุที่เกษตรกรใช้ 
 

ตางรางท่ี 1 วิธีปฏิบัติการทดลองและการจัดการการผลิตมันส าปะหลังตามแผนการทดลอง 

กิจกรรม วิธีทดสอบ วิธีเกษตรกร 
พันธุ์ทีใ่ช้ มันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 มันส าปะหลังพันธ์ุของเกษตรกร 
การเตรียมพื้นที่ปลูก  เตรียมดินโดยการไถ 2 ครั้ง และตากดิน 14 วัน รองพื้นด้วยปุ๋ยอินทรีย์  
เตรียมท่อนพันธุ ์ แช่ท่อนพันธ์ุมันส าปะหลังด้วยปุ๋ยชีวภาพพีจีพีอาร์-ทรี  

อัตรา 1 กิโลกรัมต่อน้ า 20 ลิตรต่อ 1 ไร่   
นาน 30 นาที ก่อนน าไปปลูก 

ระยะปลูก  120x80 เซนติเมตร หรือระยะปลูกตามเครื่องจักรกลการเกษตร 
การใส่ปุ๋ย  ใส่ปุ๋ยเคมีอัตราแนะน าตามค่าวิเคราะห์ดิน (ตารางที่ 1)  

เม่ือมันส าปะมันอายุ 1-3 เดือน (เม่ือดินมีความชื้น) 
การก าจัดวัชพืช  ก าจัดวัชพืช โดยใช้แรงงานคน หรือ สารเคมีก าจัดวัชพืช  

หรือ ใช้เครื่องจักรกล 
หมายเหตุ การป้องกันและควบคุมการระบาดของโรคและแมลงศัตรูพืชตามค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร 

 

การบันทึกข้อมูล 
ข้อมูลอุตุนิยมวิทยา ข้อมูลคุณสมบัติทางเคมีของดินก่อนปลูก ได้แก่ ความเป็นกรดด่างของดิน (pH), 

ปริมาณอินทรียวัตถุ (%OM), ฟอสฟอรัสที่เป็นประโยชน์ (P2O5),  โพแทสเซียมที่แลกเปลี่ยนได้ (K2O)  
ข้อมูลผลผลิตและองค์ประกอบผลผลิตเมื่อมันส าปะหลังอายุ 8 เดือน ได้แก่ ความสูง จ านวนต้นต่อ

พื้นที่ และน้ าหนักหัวสดต่อพื้นที่ โดยสุ่มขนาดพื้นที่ไม่น้อยกว่า 18 ตารางเมตร จ านวน 4 จุดต่อ 1 แปลงต่อ
กรรมวิธี และวัดปริมาณแป้งในหัวมันสดโดยใช้เครื่องวัด Reman Scale วิเคราะห์ข้อมูลผลต่างของผลผลิต 
Yield Gap analysis โดยใช้สถิติ Pair T-test เปรียบเทียบค่าเฉลี่ย  

ข้อมูลด้านเศรษฐศาสตร์ ได้แก่ ต้นทุน รายได้ รายได้สุทธิ ต้นทุนปุ๋ยเคมี และวิเคราะห์อัตรา
ผลตอบแทนต่อค่าใช้จ่ายการลงทุน (Benefit Cost Ratio : BCR) ค านวณได้จาก B/C ratio = Benefit/Cost 
(B/C > 1 คุ้มค่าการลงทุน, B/C = 1 เท่าทุน, B/C < 1 ไม่คุ้มทุน ขาดทุน) และประเมินความพึงพอใจ และการ
ยอมรับเทคโนโลยีของเกษตรกรที่เข้าร่วมทดสอบ 

ผลและอภิปราย (Result and Discussion) 
ได้ด าเนินการจัดฝึกอบรมเกษตรกร หลักสูตร “มันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 เพื่อเก็บเกี่ยวอายุ           

8 เดือน ในกลุ่มชุดดินที่ 40 ปริมาณน้ าฝนเฉลี่ย 1,300 มิลลิเมตร” ณ บ้านค านกกก หมู่ที่ 9 ต าบลโคกก่ง 
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อ าเภอชานุมาน จังหวัดอ านาจเจริญ มีเกษตรกรเข้ารับการฝึกอบรม จ านวน 32 ราย ก่อนอบรมได้มีการ
ทดสอบความรู้เบื้องต้น โดยให้ท าแบบทดสอบก่อนอบรม ส่วนใหญ่ได้คะแนน คิดเป็นร้อยละ 65 จากจ านวน 
32 ราย หลังการฝึกอบรมได้ท าการถาม-ตอบความรู้อีกครั้ง ผู้เข้าร่วมอบรมสามารถสอบผ่านเกณฑ์ทุกคน คิด
เป็นร้อยละ 100 และคัดเลือกเกษตรกรเข้าร่วมการทดสอบพันธ์ุมันส าปะหลังฯ จ านวน 10 ราย รายละ 1 ไร่ 
(ตารางที่ 2) และจากการเสวนาเกษตรกรในเบื้องต้นพบว่าเกษตรกรประสบปัญหาราคามันส าปะหลัง
แปรปรวน ซึ่งในบางปีราคาต่ ามาก ผลผลิตต่ า เกิดจากดินมีความเสื่อมสภาพ การใส่ปุ๋ย การจัดการดินที่ยังไม่
ถูกต้อง การเก็บเกี่ยวมันส าปะหลังอายุสั้น ท าให้มันส าปะหลังไม่มีคุณภาพ เปอร์เซ็นต์แป้งต่ า ต้นทุนการผลิต
สูง เนื่องจากราคาปัจจัยการผลิตที่เพิ่มข้ึน และค่าแรงงานที่สูงข้ึน 

ผลการวิเคราะห์คุณสมบัติดิน พบว่า ดินมีค่าความเป็นกรด-ด่าง 4.64–5.28 ปริมาณอินทรียวัตถุใน
ดิน 0.49-1.13% ปริมาณฟอสฟอรัสที่เป็นประโยชน์ในดิน 5.41–19.98 มิลลิกรัม/กิโลกรัม โพแทสเซียมที่
แลกเปลี่ยนได้ในดิน 15.20 – 48.00 มิลลิกรัม/กิโลกรัม (ตารางที่ 3) และจากผลการวิเคราะห์คุณสมบัติดิน 
เกษตรกรต้องใส่ปุ๋ยตามปริมาณธาตุอาหารที่แนะน า คือ 16-4-8, 16-4-16 และ 8-4-8 (ตารางที่ 3) ซึ่งกรม
พัฒนาที่ดิน (2549) พบว่าแปลงของเกษตรกรจัดอยู่ในกลุ่มชุดดินที่ 40 วัตถุเป็นกลุ่มดินที่เกิดจากต้นก าเนิดดนิ
พวกดินตะกอนล าน้ า หรือจากการสลายตัวผุพังอยู่กับที่ หรือจากการสลายตัวผุพังแล้วถูกเคลื่อนย้ายมาทับถม
ของพวกวัสดุเนื้อหยาบ เป็นพื้นที่ดอนที่มีสภาพพื้นที่เป็นลูกคลื่นลอนลาดเล็กน้อยถึงลูกคลื่นลอนลาด เป็นดิน
ลึก มีการระบายน้ าดี เนื้อดินเป็นดินร่วนหยาบ ดินมีสีน้ าตาล สีเหลืองหรือแดง และอาจพบจุดประสีต่างๆ ใน
ช้ันดินล่างมีความอุดมสมบูรณ์ตามธรรมชาติ ปฏิกิริยาดินเป็นกรดจัดถึงกรดจัดมาก มีค่าความเป็นกรด -ด่าง
ประมาณ 4.5–5.0 ดินมีความอุดมสมบูรณ์ต่ า เนื้อดินเป็นดินร่วนปนทราย แต่มีความเหมาะสมส าหรับการปลกู
พืชไร่  

เกษตรกรเริ่มปลูกมันส าปะหลังในเดือนพฤษภาคม 2566 หลังปลูกประมาณ 1 เดือน พบว่า 
เปอร์เซ็นต์ความงอกวิธีทดสอบและวิธีเกษตรกรมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความ
เช่ือมั่น p<0.01 ซึ่งวิธีทดสอบมีค่าอยู่ระหว่างร้อยละ 55.14-98.97 และมีค่าเฉลี่ยร้อยละ 89.54 วิธีเกษตรกรมี
ค่าอยู่ระหว่างร้อยละ 58.06-95.65 และมีค่าเฉลี่ยร้อยละ 81.50 เปอร์เซ็นต์ความงอกใช้แสดงความแข็งแรง
ของท่อนพันธ์ุมันส าปะหลังแต่ละพันธ์ุ (Field and Renewable Energy Crops Research Institute, 2015) 
หลังจากที่เกษตรกรใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน พบว่า ความสูงและความกว้างทรงพุ่มของวิธีทดสอบและวิธี
เกษตรกรไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ โดยวิธีทดสอบมีความสูงเฉลี่ย 193.48 cm ความกว้างทรงพุ่มเฉลี่ย 
107.83 cm วิธีเกษตรกรมีความสูงเฉลี่ย 201.06 cm ความกว้างทรงพุ่มเฉลี่ย 107.09 cm (ตารางที่ 4)  

ด าเนินการสุ่มเก็บข้อมูลผลผลิตในเดือนมกราคม 2567 พบว่า ผลผลิต (หัวสด) และจ านวนหัวต่อไร่วิธี
ทดสอบและวิธีเกษตรกรมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่น p<0.05 ซึ่งวิธี
ทดสอบมีผลผลิตอยู่ระหว่าง 2,577-6,455 กิโลกรัมต่อไร่ และมีค่าเฉลี่ย 4,758 กิโลกรัมต่อไร่ วิธีเกษตรกรมี
ผลผลิตอยู่ระหว่าง 2541- 6,201 กิโลกรัมต่อไร่ และมีค่าเฉลี่ย 3,988 กิโลกรัมต่อไร่ จ านวนหัวต่อไร่ในวิธี
ทดสอบมีค่าอยู่ระหว่าง 14,377-28,467 หัวต่อไร่ มีค่าเฉลี่ย 24,044 หัวต่อไร่ วิธีเกษตรกรค่าอยู่ระหว่าง 
16,007-27,323 หัวต่อไร่ และมีค่าเฉลี่ย 21,244 หัวต่อไร่ ส่วนเปอร์เซ็นต์แป้งวิธีทดสอบและวิธีเกษตรกรไม่มี
ความแตกต่างกันทางสถิติ ซึ่งวิธีทดสอบมีค่าเฉลี่ยร้อยละ 26.68 และวิธีเกษตรกรมีค่าเฉลี่ยร้อยละ 26.95 จาก
ค่าเฉลี่ยผลผลิต (หัวสด) วิธีทดสอบให้ผลผลิตสูงกว่าค่าเฉลี่ยผลผลิตวิธีเกษตรกร 770 กิโลกรัมต่อไร่ คิดเป็น
ผลผลิตเพิ่มข้ึน 19.30 % (ตารางที่ 5)  
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ข้อมูลทางด้านเศรษฐศาสตร์ พบว่า ต้นทุน รายได้ และรายได้สุทธิ ของเกษตรกรทั้ง 10 ราย พบว่า 
วิธีทดสอบและวิธีเกษตรกรมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่น p<0.05 ซึ่งต้นทุน
การผลิตวิธีทดสอบมีค่าอยู่ระหว่าง 4,153-9,123 และมีค่าเฉลี่ย 6,819 บาทต่อไร่ สูงกว่าวิธีเกษตรกรที่มีค่าอยู่
ระหว่าง 4,128-8,475 บาทต่อไร่ และมีค่าเฉลี่ย 6,369 บาทต่อไร่ รายได้ของวิธีทดสอบมีค่าอยู่ระหว่าง 
7,731-19,365 บาทต่อไร่ มีค่าเฉลี่ย 14,273 บาทต่อไร่ สูงกว่าวิธีเกษตรกรมีค่าอยู่ระหว่าง 7,623-18,603 
บาทต่อไร่ มีค่าเฉลี่ย 11,965บาทต่อไร่ และรายได้สุทธิของวิธีทดสอบมีค่าอยู่ระหว่าง 3,578-12,330 บาทต่อ
ไร่  มีค่าเฉลี่ย 7,454 บาทต่อไร่ สูงกว่าวิธีเกษตรกรมีค่าอยู่ระหว่าง 3,076-10,227 บาทต่อไร่  มีค่าเฉลี่ย 
5,596 บาทต่อไร่ ส าหรับอัตราส่วนรายได้ต่อการลงทุน (BCR) ของวิธีเกษตรกรทั้ง 10 ราย พบว่า วิธีทดสอบ
และวิธีเกษตรกรไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ ซึ่งวิธีทดสอบมีค่าเฉลี่ย 2.10 และวิธีเกษตรกรมีค่าเฉลี่ย 1.87 
(ตารางที่ 6) 

ผลการประเมินความพึงพอใจและการยอมรับเทคโนโลยีของเกษตรกร จ านวน 10 ราย ต่อการ
ทดสอบมันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 เพื่อเก็บเกี่ยวอายุ 8 เดือน ในพื้นที่จังหวัดอ านาจเจริญ พบว่า เกษตรกร
ร้อยละ 100 มีความพึงพอใจในระดับมากที่สุดต่อเปอร์เซ็นต์ความงอก คะแนนเฉลี่ย 5 ส่วนการเจริญเติบโต
เกษตรกรร้อยละ 90 มีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด คะแนนเฉลี่ย 4.5 ความทนทานต่อโรคใบด่างมัน
ส าปะหลังเกษตรกรร้อยละ 44 มีความพึงพอใจในระดับน้อย คะแนนเฉลี่ย 2.2 ความทนทานต่อโรคมัน
ส าปะหลังหัวเน่าเกษตรกรร้อยละ 74 มีความพึงพอใจในระดับมาก คะแนนเฉลี่ย 3.7 ความทนทานต่อแมลง
ศัตรูพืชเกษตรกรร้อยละ 80 มีความพึงพอใจในระดับมาก คะแนนเฉลี่ย 4.0 ความทนแล้งเกษตรกรร้อยละ 74 
มีความพึงพอใจในระดับมาก คะแนนเฉลี่ย 3.7 ความทนทานต่อน้ าท่วมขังเกษตรกรร้อยละ 72 มีความพึง
พอใจในระดับดีและอยู่ในระดับมาก คะแนนเฉลี่ย 3.6 ผลผลิตที่ได้รับ (น้ าหนักสด) เกษตรกรร้อยละ 78 มี
ความพึงพอใจในระดับมาก คะแนนเฉลี่ย 3.9 คุณภาพผลผลิต (% แป้ง) เกษตรกรร้อยละ 84 มีความพึงพอใจ
ในระดับดีมาก ร้อยละ 20 อยู่ในระดับดี และร้อยละ 30 อยู่ในระดับปานกลาง ความยาก-ง่าย ในการเก็บเกี่ยว
เกษตรกรร้อยละ 90 มีความพึงพอใจในระดับดีและอยู่ในระดับปานกลางร้อยละ 10 การได้รับการถ่ายทอด
ความรู้และการแนะน าการแก้ไขปัญหาจากนักวิจัยและผลตอบแทนที่ได้รับ เกษตรกรร้อยละ 100 มีความพึง
พอใจในระดับดี และคุณภาพท่อนพันธ์ุมันส าปะหลังระยอง 15 (การเก็บรักษาท่อนพันธ์ุ เมื่อเทียบกับพันธุของ
เกษตรกร) เกษตรกรร้อยละ 10 มีความพึงพอใจในระดับดีและอยู่ในระดับปานกลางร้อยละ 90 (ตารางที่ 7) 
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ตารางท่ี 2 ข้อมูลพื้นฐานเกษตรกรแปลงต้นแบบการขยายผลการทดสอบเทคโนโลยีการผลติมันส าปะหลังพนัธ์ุ
ระยอง 15  เพื่อเก็บเกี่ยวอายุไม่เกิน 8 เดือน 

แปลง
ที่ 

ชื่อ-สกุล ที่อยู่ 
พิกัดแปลง 

X Y 
1 นายหนูรัก  คนไว 45 ม.9 ต. โคกก่ง  อ. ชานุมาน  จ.อ านาจเจริญ 500889 1780813 
2 นายสฤทธ์ิ  ไชยหล่อ 57 ม.9 ต. โคกก่ง  อ. ชานุมาน  จ.อ านาจเจริญ 501582 1779630 
3 นายเพลินทิพย์  ด้วงเงิน 195 ม.9 ต. โคกก่ง  อ. ชานุมาน  จ.อ านาจเจริญ 501751 1779585 
4 นายแสนสุข  พุทธรักษา 75 ม.9 ต. โคกก่ง  อ. ชานุมาน  จ.อ านาจเจริญ 501089 1780772 
5 นายชารี  สอนใจ 30 ม.9 ต. โคกก่ง  อ. ชานุมาน  จ.อ านาจเจริญ 500701 1780407 
6 นายประเสริฐ  ไกยะวินิจ 11 ม.9 ต. โคกก่ง  อ. ชานุมาน  จ.อ านาจเจริญ 501279 1780115 
7 นายสปริน  ไชยดี 29 ม.9 ต. โคกก่ง  อ. ชานุมาน  จ.อ านาจเจริญ 501821 1779553 
8 นายสวัสดิ์  ศรีริรมย ์ 24 ม.9 ต. โคกก่ง  อ. ชานุมาน  จ.อ านาจเจริญ 501080 1779945 
9 นายศรัญญู  ไชยดี 98 ม.9 ต. โคกก่ง  อ. ชานุมาน  จ.อ านาจเจริญ 501679 1779681 
10 นายรุ่งโรจน์  บุระวงค์ 10 ม.9 ต. โคกก่ง  อ. ชานุมาน  จ.อ านาจเจริญ 500289 1780107 

 
ตารางท่ี 3 ผลวิเคราะห์คุณสมบัติดินแปลงต้นแบบการขยายผลการทดสอบเทคโนโลยีการผลิตมันส าปะหลัง
พันธ์ุระยอง 15  เพื่อเก็บเกี่ยวอายุไม่เกิน 8 เดือน 

แปลงที ่
ผลวิเคราะห์ดิน 

สูตร 
แม่ปุ๋ยแต่ละชนิดที่ต้องใช้ผสม (กิโลกรัม) 

pH 
OM 
(%) 

P 
(mg/kg) 

K 
(mg/kg) 

N 
46-0-0 

P 
18-46-0 

K 
0-0-60 

รวม 

1 5.03 0.96 11.16 22.30 16-4-16 32 9 27 68 
2 5.21 1.01 5.41 32.30 8-4-8 14 9 13 36 
3 4.96 0.84 6.08 41.10 16-4-8 32 9 13 54 
4 5.28 0.67 6.43 15.20 16-4-16 32 9 27 68 
5 4.64 0.65 8.66 46.70 16-4-8 32 9 13 54 
6 4.97 0.65 13.89 24.30 16-4-16 32 9 27 68 
7 4.98 0.49 16.41 24.40 16-4-16 32 9 27 68 
8 5.03 1.13 19.98 41.35 8-4-8 14 9 13 36 
9 4.82 0.57 13.17 48.00 16-4-8 32 9 13 54 
10 4.74 1.00 11.16 46.60 8-4-8 14 9 13 36 

หมายเหตุ pH; ค่าความเป็นกรดด่างของดิน, OM= Organic matter; ปริมาณอินทรียวัตถุในดิน, Avail. P = Available P; ฟอสฟอรัสที่เป็นประโยชน์, Exch. K 
= Exchangeable K; โพแทสเซียมที่แลกเปลี่ยนได้ 
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ตารางท่ี 4 ข้อมลูการเจริญเติบโตของมันส าปะหลงัพันธ์ุระยอง 15 เพื่อเกบ็เกี่ยวอายุไมเ่กิน 8 เดือน 

แปลงที ่
เปอร์เซ็นต์ความงอก (%) ความสูง (cm) ความกว้างทรงพุ่ม (cm) 

DOA FARM DOA FARM DOA FARM 
1 82.52 64.13 193.90 194.12 99.15 97.55 
2 98.97 90.91 201.36 263.44 105.30 107.02 
3 87.72 87.07 185.25 226.25 137.70 104.27 
4 90.00 70.91 158.80 145.77 56.42 69.45 
5 98.04 81.13 191.02 191.11 107.37 102.33 
6 98.92 83.96 149.63 176.67 115.77 126.89 
7 90.65 94.02 261.59 218.33 114.90 110.40 
8 94.68 89.11 200.15 209.46 139.28 156.08 
9 55.14 58.06 195.66 200.00 104.56 96.42 
10 98.80 95.65 197.41 185.43 97.89 100.45 

ค่าเฉลี่ย 89.54 81.50 193.48 201.06 107.83 107.09 
S.D. 13.33 12.93 29.75 31.52 23.16 22.36 

t-test 2.90** 0.80ns 0.16ns 
       **=มคีวามแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถติิที่ระดับความเชื่อมั่น p<0.01, ns=ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ p>0.05 
 

ตารางท่ี 5 จ านวนหัว/ไร่ ผลผลิต/ไร่ และเปอร์เซ็นต์แป้ง ของมันส าปะหลังเกษตรกร จ านวน 10 ราย ในพื้นที่
จังหวัดอ านาจเจริญ ปีการผลิต 2565/66  

แปลงที ่
จ านวนหัว/ไร่ ผลผลิต/ไร่ (กิโลกรัม/ไร่) 

เปอร์เซ็นตแ์ป้ง 
(%) Yield gap ร้อยละผลผลิต 

DOA FARM DOA FARM DOA FARM 
1 14,377 17,406 2,577 2,541 25.10 22.70 36 1.42 
2 22,662 16,007 4,169 2,624 29.50 24.80 1,545 58.88 
3 26,661 20,713 6,455 4,042 27.70 29.60 2,413 59.70 
4 22,686 17,073 4,321 3,704 27.00 27.00 617 16.66 
5 28,467 27,323 5,994 6,201 23.70 25.00 -207 -3.34 
6 26,431 23,139 5,185 3,894 31.00 27.90 1,291 33.15 
7 25,474 22,837 5,403 4,477 28.30 27.20 926 20.68 
8 27,751 22,698 4,867 3,933 26.60 29.40 934 23.75 
9 24,320 25,355 4,078 3,111 25.10 31.30 967 31.08 
10 21,613 19,890 4,529 5,356 22.80 24.60 -827 -15.44 

ค่าเฉลี่ย 24,044 21,244 4,758 3,988 26.68 26.95 770 22.66 

S.D. 82,659.5 
3,708.3

4 1,096.83 1,146.94 2.57 2.69 926.68 24.68 
t-test 2.79* 2.63* 0.27ns   

**=มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถติิที่ระดับความเชื่อมั่น p<0.01, *=มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิตทิี่ระดับความเชื่อมั่น 
p<0.05, ns=ไม่มีความแตกตา่งทางสถิต ิp>0.05 
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ตารางท่ี 6 ต้นทุนการผลติ รายได้ รายได้สุทธิ และอัตราส่วนรายได้/การลงทุน (BCR) ของเกษตรกรจ านวน 10 ราย 

แปลงที ่
ต้นทุน 

(บาท/ไร่) 
รายได้ 

(บาท/ไร่) 
รายได้สุทธิ 
(บาท/ไร่) 

อัตราส่วนรายได้ 
/การลงทุน (BCR) 

DOA FARM DOA FARM DOA FARM DOA FARM 
1 4,153 4,128 7,731 7,623 3,578 3,495 1.86 1.85 
2 5,877 4,796 12,507 7,872 6,630 3,076 2.13 1.64 
3 7,035 6,875 19,365 12,126 12,330 5,251 2.75 1.76 
4 7,556 6,484 12,963 11,112 5,407 4,628 1.72 1.71 
5 8,231 8,376 17,982 18,603 9,751 10,227 2.18 2.22 
6 7,475 6,571 15,555 11,682 8,080 5,111 2.08 1.78 
7 9,123 8,475 16,209 13,431 7,086 4,956 1.78 1.58 
8 6,726 6,072 14,601 11,799 7,875 5,727 2.17 1.94 
9 6,290 5,613 12,234 9,333 5,944 3,720 1.94 1.66 
10 5,725 6,304 13,587 16,068 7,862 9,764 2.37 2.55 

ค่าเฉลี่ย 6,819 6,369 14,273 11,965 7,454 5,596 2.10 1.87 
S.D. 1,406.44 1,371.69 3,290.48 3,439.01 2,405.90 2,468.03 0.31 0.30 

t-test 2.54* 2.62* 2.36* 2.18ns 
      *=มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น p<0.05, ns=ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ p>0.05 
 
ตารางท่ี 7 ผลการประเมินความพึงพอใจต่อการทดสอบมันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 เพื่อเก็บเกี่ยวอายุ          
8 เดือน ในพื้นที่จังหวัดอ านาจเจริญ ปีการผลิต 2565/66 

ที่ ประเด็นความพึงพอใจ ค่าเฉลี่ย ระดับความพึงพอใจ ร้อยละ 
1 เปอร์เซ็นต์การงอก 5 มากที่สุด 100 
2 การเจริญเติบโต 4.5 มากที่สุด 90 
3 ทนทานต่อโรคใบด่างมันส าปะหลัง 2.2 พอใจน้อย 44.00 
4 ทนทานต่อโรคมันส าปะหลังหัวเน่า 3.7 มาก 74.00 
5 ทนทานต่อแมลงศัตรูพืช (อ่ืน เช่น เพลี้ยแป้ง ไรแดง เป็นต้น) 4.0 มาก 80.00 
6 ทนแล้ง 3.7 มาก 74.00 
7 ทนทานต่อน้ าท่วมขัง 3.6 มาก 72.00 
8 ผลผลิตที่ได้รับ (น้ าหนักสด) 3.9 มาก 78.00 
9 คุณภาพผลผลิต (% แป้ง) 4.2 มากที่สุด 84.00 
10 ความยาก-ง่าย ในการเก็บเก่ียว 3.9 มาก 78.00 
11 การได้รับการถ่ายทอดความรู้และการแนะน าการแก้ไข

ปัญหาจากนักวิจัย 
4.00 มาก 80.00 

12 ผลตอบแทนที่ได้รับ 4.00 มาก 80.00 
13 คุณภาพท่อนพันธ์ุมันส าปะหลังระยอง 15 (เทียบกับ

เกษตรศาสตร์ 50) 
3.1 มาก 62.00 
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สรุปผล (Conclusion) 
จากผลวิเคราะห์ดินในแปลงเกษตรกรทั้ง 10 แปลง พบว่า ลักษณะดินส่วนใหญ่เป็นดินร่วนปนทราย 

มีค่า pH อยู่ในระดับเหมาะสม ปริมาณอินทรีย์วัตถุในดินอยู่ในระดับปานกลาง ฟอสฟอรัสที่เป็นประโยชน์ 
และโพแทสเซียมที่แลกเปลี่ยน ส่วนใหญ่อยู่ในระดับปานกลาง โดยกลุ่มวิจัยและปฐพีวิทยา (2563) กล่าวว่า 
คุณสมบัติดินที่เหมาะสมต่อการเจริญเติบโตของมันส าปะหลังคือ ดินที่มีค่าความเป็นกรดเป็นด่าง (pH) อยู่ที่ 
5.0-6.5 อินทรียวัตถุ 0.65-2.0% ฟอสฟอรัสที่เป็นประโยชน์มากกว่า 7 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม โพแทสเซียมที่
แลกเปลี่ยนได้มากกว่า 30 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม เนื้อดินทราย ดินร่วน หรือดินร่วนปนทราย โปร่งร่วนซุย และ
ระบายน้ าดี เมื่อน าค่าวิเคราะห์ดินมาหาปริมาณความต้องการปุ๋ยของมันส าปะหลังตามค าแนะน าการใช้ปุ๋ย
ตามค่าวิเคราะห์ดิน ในอัตราแนะน า 16-4-8, 16-4-16 และ 8-4-8 กิโลกรัมต่อไร่ ของ N-P2O5-K2O ส่งผลให้
ผลผลิตหัวสดของวิธีทดสอบได้มากกว่าวิธีเกษตรกร ซึ่งวิธีทดสอบมีค่าเฉลี่ย 4,758 กิโลกรัมต่อไร่ สูงกว่าวิธี
เกษตรกรที่มีค่าเฉลี่ย 3,988 กิโลกรัมต่อไร่ ท าให้ผลผลิตเพิ่มข้ึนร้อยละ 19.30 ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ 
เอกพล มนเดชและคณะ (2566) พบว่า มันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 เก็บเกี่ยวผลผลิตที่อายุ 8 เดือน ให้
ผลผลิตหัวสดเฉลี่ย 4,600 กิโลกรัมต่อไร่ ปริมาณแป้งสูงเฉลี่ย 29.2 เปอร์เซ็นต์ ส าหรับผลตอบแทนทางด้าน
เศรษฐศาสตร์ พบว่า ต้นทุน รายได้  รายได้สุทธิ และอัตราส่วนรายได้ต่อการลงทนุ (BCR) ของเกษตรกรทั้ง 10 
ราย พบว่า วิธีทดสอบมีต้นทุนการผลิตเฉลี่ย 6,819 บาทต่อไร่ มีรายได้เฉลี่ย 14,273 บาทต่อไร่ รายได้สุทธิ
เฉลี่ย 7,454 บาทต่อไร่ และอัตราส่วนรายได้ต่อการลงทุน (BCR) เฉลี่ย 2.10 ซึ่งสูงกว่าวิธีเกษตรกรที่มีต้นทุน
การผลิตเฉลี่ย 6,369 บาทต่อไร่ มีรายได้เฉลี่ย 11,965 บาท/ไร่ รายได้สุทธิ 5,596 บาทต่อไร่ และอัตราส่วน
รายได้ต่อการลงทุน (BCR) 1.87 ซึ่งค่า BCR มากกว่า 1 ทั้งสองกรรมวิธีคุ้มค่าการลงทุน การยอมรับและความ
พึงพอใจของการทดสอบเทคโนโลยีพบว่า เกษตรกรพึงพอใจมากที่สุดในประเด็นเปอร์เซ็นต์ความงอก การ
เจริญเติบโต และคุณภาพผลผลิต (เปอร์เซ็นต์แป้ง) ของมันส าปะหลังพันธ์ุระยอง 15 และพึงพอใจมากใน
ประเด็นผลผลิตที่ได้รับ (น้ าหนักหัวสด) ความยาก-ง่ายในการเก็บเกี่ยว การได้รับการถ่ายทอดความรู้และการ
แนะน าการแก้ไขปัญหาจากนักวิจัย ผลตอบแทนที่ได้รับ และคุณภาพท่อนพันธ์ุ 
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บทคัดยอ่  

ท าการศึกษาการเจริญเติบโตของกุยช่ายหลังการได้รับการฉีดพ่นอะมิโนปลาทะเลเพื่อศึกษา
ประสิทธิภาพของอะมิโนปลาทะเล โดยเริ่มท าการทดลองตั้งแต่กุยช่าย ณ มหาวิทยาลัยทักษิณ ระหว่างเดือน
มกราคม ถึง มิถุนายน พ.ศ. 2567 หลังจากนั้นฉีดอะมิโนปลาทะเลในรูปแบบน้ าฉีดพ่นทางใบแก่กุยช่ายใน
สัปดาห์ที่ 2 เป็นต้นไป โดยจะมีการฉีดสัปดาห์ละ 2 ครั้ง ส าหรับการแบ่งระดับความเข้มข้นของกรดอะมิโน
ปลาทะเลเป็น 5 ความเข้มข้น ประกอบด้วย 0.00, 0.50, 1.00 1.50 และ 2.00 มิลลิลิตรต่อลิตร โดยการ
ทดลองครั้งนี้ก าหนดให้การใช้ความเข้มข้น 0.00 มิลลิลิตรต่อลิตร คือการฉีดน้ าเปล่าเป็นทรีตเมนต์ควบคุม  
ซึ่งการทดลองครั้งนี้วางแผนการทดลองแบบสุ่มสมบูรณ์ แต่ละทรีตเมนต์ปลูกจ านวน 4 ซ้ า บันทึกข้อมูล 
ในแบบฟอร์มบันทึกมาตรฐานประกอบด้วย ความสูงของต้น ความกว้างใบ และ ความยาวก้านใบ ผลการ
ทดลองพบว่าทั้งสามลักษณะที่ความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ โดยพบว่าความสูงต้นพบว่าหลังจาก
ฉีดอะมิโนปลาทะเลพบว่าสัปดาห์ที่ 1, 2 และ 3 ไม่มีความแตกต่างกัน แต่จะพบความแตกต่างทางสถิติใน
สัปดาห์ที่ 4, 5 และ 6 ส่วนลักษณะความกว้างใบและความยางใบพบความแตกต่างทางสถิติในสัปดาห์ที่ 3, 4, 
5 และ 6 โดยการได้รับอะมิโนปลาทะเลที่ระดับความเข้มข้น 1.00 มิลลิลิตรต่อลิตร มีความกว้างใบมากที่สุด
เท่ากับ 3.83 มิลลิเมตร และการได้รับอะมิโนปลาทะเลที่ระดับความเข้มข้น 1.00 มิลลิลิตรต่อลิตร มีความยาว
ใบมากที่สุดเท่ากับ 30.16 เซนติเมตร รองลงมาคือการได้รับอะมิโนปลาทะเลที่ระดับความเข้มข้น 0.50, 1.50
และ 2.00 มิลลิลิตรต่อลิตร โดยมีค่าเท่ากับ 29.55 27.65 และ 26.76 เซนติเมตร ตามล าดับ 

ค าส าคัญ: กุยช่าย, อะมิโนปลาทะเล, การเจริญเติบโตของพชื 
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Abstract   
The growth of chives was studied after being sprayed with marine fish amino acids to 

study the effectiveness of marine fish amino acids.  The experiment began with chives at 
Thaksin University between January and June 2024 , marine fish amino acids will be injected 
in the form of water as a foliar spray on the chives in the 2nd week onwards, which will be 
sprayed 2 times a week to divide the concentration level. Marine fish amino acids are available 
in 5  concentrations, consisting of 0 . 00 , 0 . 50 , 1 . 00  1 . 5 0 , and 2 . 00  ml/ l.  This experiment 
determined to use a concentration of 0.00 ml/l. as a control treatment. This experiment was 
planned to be a completely randomized experiment.  Each treatment was planted in 4 
replicates. Data was recorded on a standard recording form including plant height, leaf width, 
and leaf petiole length.  The results found that the three characteristics were significantly 
different. It was found that there was no difference in height after injecting marine fish amino 
acids in the 1 st, 2nd, and 3 rd weeks.  However statistical differences were found in weeks 4 , 5 , 
and 6. For leaf width and leaf rubber characteristics, statistical differences were found in weeks 
3, 4, 5, and 6 by receiving marine fish amino acids. at a concentration level of 1.00 ml/l. The 
greatest leaf width was 3.83 millimeters and exposure to marine fish amino acids at 1.00 ml/l. 
The greatest leaf length was 30 . 16  centimeters, followed by exposure to marine fish amino 
acids at concentrations of 0.50, 1.50, and 2.00 ml/l. The values are equal to 29.55, 27.65, and 
26.76 centimeters, respectively. 

Keywords: chive, marine fish amino acids, plant growth 

บทน า (Introduction)  

ปัจจุบันผู้บริโภคมีการรับรู้และให้ความส าคัญกับสุขภาพและการรักษาสิ่งแวดล้อมอย่างมากข้ึน  
ซึ่งส่งผลต่อกระแสการตื่นตัวด้านสุขภาพและสิ่งแวดล้อมในหลายๆ ด้าน ได้แก่ การบริโภคอาหารส าหรับ
สุขภาพ  ผู้บริโภคเริ่มเห็นความส าคัญของการบริโภคอาหารที่มีประโยชน์ต่อสุขภาพ การบริโภคผลิตภัณฑ์
เกษตรอินทรีย์ที่ไม่มีสารเคมีเพื่อความปลอดภัยและความเช่ือมั่นในคุณภาพของอาหารที่บริโภคมากข้ึน 
ผู้บริโภคเริ่มให้ความส าคัญกับสิ่งแวดล้อมและพยายามลดร่องรอยการใช้งานทรัพยากรธรรมชาติ นี่รวมถึงการ
รองรับผลิตภัณฑ์ที่มีการผลิตและบริโภคอย่างยั่งยืน ทั้งนี้การเติบโตของตลาดเกษตรอินทรีย์เพิ่มข้ึนเนื่องจาก
ความต้องการของผู้บริโภคที่ต้องการผลิตภัณฑ์ที่ปลอดสารพิษและยังช่วยรักษาสิ่งแวดล้อม ร้านค้าเกษตร
อินทรีย์กลายเป็นเป้าหมายส าหรับผู้บริโภคที่มองหาคุณภาพและความปลอดภัยในอาหาร  กระแสการดูแล
สุขภาพและสิ่งแวดล้อมท าให้ร้านค้าเกษตรอินทรีย์กลายเปน็ที่ต้องการมากข้ึน และสามารถขายผลิตภัณฑ์ได้ใน
ราคาสูงกว่าผลิตภัณฑ์ทั่วไปประมาณ 30-60 เปอร์เซ็นต์ การพัฒนาผลิตภัณฑ์หลากรูปแบบ ตลอดจน  
การเติบโตของตลาดเกษตรอินทรีย์เป็นโอกาสที่ดีในการพัฒนาผลิตภัณฑ์ที่สามารถเข้าแทนที่หรือลดการใช้
ผลิตภัณฑ์ที่มีสารเคมีในการเพาะปลูก ถือได้ว่าเป็นโอกาสให้ผลิตภัณฑ์กรดอะมิโนปลาทะเลมีตลาดกว้างขึ้น
และมูลค่าตลาดเพิ่มข้ึนในอนาคต อีกทั้ง ในด้านคู่แข่งที่มีข้อจ ากัดในการผลิตผลิตภัณฑ์กรดอะมิโนปลาทะเล 
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เนื่องจากปัญหาวัตถุดิบที่ไม่สามารถผลิตได้ต่อเนื่อง ซึ่งอาจเป็นโอกาสให้บริษัทที่มีแหล่งวัตถุดิบของตัวเองที่
เพียงพอมีความได้ส ารวจตลาดและความต้องการอย่างเหมาะสม จึงมีการผลิตอะมิโนและมาทดสอบในการใช้
ในพืชหลายชนิด เช่น กระเจี๊ยบเขียว เคล และในข้าว หรือแม้กระทั้งในกุยช่าย โดยจากการข้อมูลการผลิตพืช
ที่ส าคัญของจังหวัดสงขลาซึ่งเป็นพื้นที่ทดสอบพบว่า ปี 2564 (ปีเพาะปลูก 2564/2565) มีเกษตรกรที่
เพาะปลูกกุยช่ายจ านวน 25 ครัวเรือน บนเนื้อที่เพาะปลูก 11.47 ไร่  สามารถเก็บเกี่ยวได้เต็มพื้นที่ โดยมี
ผลผลิตต่อไร่จ านวน 11 ตัน  ซึ่งถือว่าประสบความส าเร็จ และมีแนวโน้มในการบอกต่อเพิ่มพื้นที่ในการปลูก
เนื่องจาก มีตลาดรองรับทั้งน าไปแปรรูปเป็นขนมกุยช่าย และตลาดผักเพื่อสุขภาพ  โดยจุดเสริมจากกระแส
การทานอาหารคลีนและอาหารที่ใช้การเพาะปลูกแบบอินทรีย์ ไม่ใช้ปุ๋ยเคมี ก าลังเป็นที่ต้องการของตลาด 
ดังนั้นวัตถุประสงค์ของการศึกษาครั้งนี้เพื่อประยุกต์ใช้กรดอะมิโนปลาทะเลในการเจริญเติบโตของกุยช่าย 

วัสดุ อุปกรณ์ และวิธีการ (Material and Methodology)  

เตรียมแปลงที่เตรียมจะต้องเตรียมแปลงอย่างเหมาะสมและดินละเอียด โดยแปลงมีขนาดกว้าง  
1 เมตร ยาว 4  ณ คณะเทคโนโลยีและการพัฒนาชุมชน มหาวิทยาลัยทักษิณ วิทยาเขตพัทลุง หลังจากน า
เมล็ดกุยช่ายมาเพาะเมล็ดในถาดเพาะกล้า โดยก่อนเพาะต้องแช่เมล็ดในน้ าผสมปุ๋ยโพแทสเซียมไนเตรท (13 - 
0 – 50) เข้มข้น 0.1 เปอร์เซ็นต์ ประมาณ 1 ช่ัวโมง แล้วน าออกมาใส่ในผ้าเปียกเก็บในตู้เย็นเป็นเวลา 3 ถึง  
5 วัน รักษาความช้ืนในวัสดุเพาะสม่ าเสมอเพื่อช่วยในการงอกของเมล็ด แล้วน าออกมาผึ่งให้ผิวแห้ง น าดิน
ส าหรับเพาะกล้าในลงหลุมถาดเพาะ แล้วน าเมล็ดกุยช่ายหยอดลงในหลุม 3 ถึง 5 เมล็ด ต่อหลุม จากนั้นกลบ
ด้วยดินบางๆ รดน้ าพอชุ่ม คลุมด้วยฟางข้าวแห้ง น าถาดเพาะกล้าไปวางไว้ในที่ร่มมีอากาศถ่ายเทดี รดน้ าทุก
วันในตอนเช้าเมล็ดจะงอกภายใน 7 ถึง 14 วัน ในระยะนี้ควรรักษาความช้ืนให้สม่ าเสมอ จนอายุกล้าประมาณ 
45 ถึง 60 วัน จึงสามารถน าไปปลูกต่อ หลังจากนั้นแยกหน่อกุยช่ายลงแปลงปลูก ใช้ฟางแห้งคลุมบาง ๆ แล้ว
รดน้ าด้วยฝักบัวฝอยวันละ 1 ครั้งในตอนเช้าเพื่อให้ดินชุ่มช้ืน เมื่อเวลาผ่านไปประมาณ 1 สัปดาห์ กุยช่ายจะตั้ง
ตัวได้ในระยะนี้จะใส่ปุ๋ยเคมี หลังจากนั้นเมื่อกล้ามีอายุ 2 สัปดาห์ หลังย้ายปลูก ท าการทดลองฉีดพ่นอะมิโน
ปลาทะเลในรูปแบบฉีดทางใบ โดยจะมีการฉีดสัปดาห์ละ 2 ครั้ง ส าหรับการแบ่งระดับความเข้มข้นของกรดอะ
มิโนปลาทะเลเป็น 4 ความเข้มข้น ประกอบด้วย 0.00, 0.50, 1.00 1.50 และ 2.00 มิลลิลิตรต่อลิตร โดยการ
ทดลองครั้งนี้ก าหนดให้การใช้ความเข้มข้น 0.00 มิลลิลิตรต่อลิตร คือการฉีดน้ าเปล่าเป็นทรีตเมนต์ควบคุม  
ซึ่งการทดลองครั้งนี้วางแผนการทดลองแบบสุ่มสมบูรณ์ แต่ละทรีตเมนต์ปลูกจ านวน 4 ซ้ า บันทึกข้อมูลใน
แบบฟอร์มบันทึกมาตรฐานเช่น ความสูงของต้น ความกว้างต้น ความกว้างใบ จ านวนใบ ความยาวก้านใบ 
ความกว้างก้านใบ และ ความยาวก้านใบ เป็นต้น  

การวิเคราะห์ข้อมูล 

ความแปรปรวน (Analysis of variance) ของข้อมูลในแต่ละลักษณะโดยใช้โปรแกรมทางสถิติ SPSS 
(Statistical Package for the Social Science Version 29) ตามแผนการทดลองแบบสุ่มในบล็อกสมบูรณ์ 
(Randomized Complete Block Design) และเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างกรรมวิธีโดยวิธีของ Least 
Significant Difference (LSD)  ที่ระดับความเช่ือมั่น 95 เปอร์เซ็นต์ 
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ภาพท่ี 1 การเตรียมดินและการปลูกกุยช่าย 

ผลและอภิปราย (Result and Discussion) 

หลังจากน าเมล็ดกยุช่ายมาท าการบมในผา้ชุบน้ าเปน็เวลาหนึ่งคืน หลังจากนั้นมาไปปลกูเพื่อให้ไดต้น้
ที่สมบุรณ์ดังภาพที่ 5 หลังจากนั้นท าการย้ายปลูกในแปลงที่เตรียมไว้ เมื่อเวลาผ่านไปประมาณ 1 สัปดาห์ 
กุยช่ายจะตั้งตัวได้ในระยะนี้จะใส่ปุ๋ยเคมี หลังจากนั้นเมื่อกล้ามีอายุ 2 สัปดาห์ หลังย้ายปลูก ท าการทดลองฉีด
พ่นอะมิโนปลาทะเลในรูปแบบฉีดทางใบ โดยจะมีการฉีดสัปดาห์ละ 2 ครั้ง ส าหรับการแบ่งระดับความเข้มข้น
ของกรดอะมิโนปลาทะเลเป็น 5 ความเข้มข้น ประกอบด้วย 0.00, 0.50, 1.00 1.50 และ 2.00 มิลลิลิตรต่อ
ลิตร โดยการทดลองครั้งนี้ใช้ความเข้มข้น 0.00 มิลลิลิตรต่อลิตร คือการฉีดน้ าเปล่าเป็นทรีตเมนต์ควบคุม 
พบว่าความสูงต้น ความกว้างต้น และความยาวใบมีความแตกต่างทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญทั้งสามลักษณะ 
(ภาพที่ 2) โดยความสูงต้นพบว่าหลังจากฉีดอะมิโนปลาทะเลพบว่าสัปดาห์ที่ 1, 2 และ 3 ไม่มีความแตกต่าง
กัน แต่จะพบความแตกต่างทางสถิติในสัปดาห์ที่ 4, 5 และ 6 โดยพบว่าสัปดาห์ที่ 6 มีความแตกต่างทางสถิติ
ระหว่างการได้รับอะมิโนปลาทะเลกับไม่ได้รับอะมิโนปลาทะเล (ตารางที่ 1) 
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ตารางท่ี 1  ความสูงของกุยช่ายหลังจากฉีดพ่นอะมิโนปลาทะเลที่ระดับต่างๆ 

  ความสูงของต้นกุยช่าย 
  สัปดาห์ที่ 1 สัปดาห์ที่ 2 สัปดาห์ที่ 3 สัปดาห์ที่ 4 สัปดาห์ที่ 5 สัปดาห์ที่ 6 

Tr1 1.45 2.01 13.53b 2.68b 2.73 3.01b 
Tr2 1.48 2.36 14.96ab 2.83a 3.31a 3.55a 
Tr3 1.63 2.04 15.48b 2.85a 2.97a 3.69a 
Tr4 1.85 1.95 14.95b 2.76ab 3.1 3.26a 
Tr5 1.57 2.21 14.05b 2.58b 2.81 3.18ab 

F-test ns ns ns * * * 
CV 6.37 10.67 3.69 5.06 7.62 9.98 

ความกว้างใบของกุยช่ายหลังจากฉีดอะมิโนปลาทะเลพบว่าสัปดาห์ที่ 1 และ 2 ไม่มีความแตกต่างกัน 
แต่จะพบความแตกต่างทางสถิติในสัปดาหท์ี่ 3, 4, 5 และ 6 โดยพบว่าสัปดาห์ที่ 4, 5 และ 6 มีความแตกต่างทาง
สถิติระหว่างการได้รับอะมิโนปลาทะเลกับไม่ได้รับอะมิโนปลาทะเลดังตารางที่ 2  โดยการได้รับอะมิโนปลาทะเล
ที่ระดับความเข้มข้น 1.00 มิลลิลิตรต่อลิตร มีความกว้างใบมากที่สุดเท่ากับ 3.83 มิลลิเมตร รองลงมาคือการ
ได้รับอะมิโนปลาทะเลที่ระดับความเข้มข้น 0.50 และ 2.00 มิลลิลิตรต่อลิตร (ตารางที่ 2) 
 

ตารางท่ี 2  ความกว้างใบกุยช่ายหลังจากฉีดพ่นอะมิโนปลาทะเลที่ระดับต่างๆ  

  ความกว้างของใบกุยช่าย (มิลลิเมตร) 
  สัปดาห์ที่ 1 สัปดาห์ที่ 2 สัปดาห์ที่ 3 สัปดาห์ที่ 4 สัปดาห์ที่ 5 สัปดาห์ที่ 6 

Tr1 2.67 3.87 3.01b 3.21b 3.26b 3.46b 
Tr2 2.98 3.96 3.24a 3.58a 3.71a 3.81a 
Tr3 2.67 3.6 3.33a 3.68a 3.73a 3.83a 
Tr4 2.57 2.9 3.40a 3.64a 3.68a 3.78a 
Tr5 2.17 3.38 3.07b 3.59a 3.68a 3.81a 

F-test ns ns * * * * 
CV 8.7 8.48 9.66 5.86 3.68 3.22 

ความยาวใบของกุยช่ายหลังจากฉีดอะมิโนปลาทะเลพบว่าสัปดาห์ที่ 1 และ 2 ไม่มีความแตกต่างกัน 
แต่จะพบความแตกต่างทางสถิติในสัปดาหท์ี่ 3, 4, 5 และ 6 เช่นเดียวกับลักษณะความกว้างใบ โดยพบว่าสัปดาห์
ที่ 3, 4, 5 และ 6 มีความแตกต่างทางสถิติระหว่างการได้รับอะมิโนปลาทะเลกับไม่ได้รับอะมิโนปลาทะเล  
ดังตารางที่ 3 โดยการได้รับอะมิโนปลาทะเลที่ระดับความเข้มข้น 1.00 มิลลิลิตรต่อลิตร มีความยาวใบมากที่สุด
เท่ากับ 30.16 เซนติเมตร รองลงมาคือการได้รับอะมิโนปลาทะเลที่ระดับความเข้มข้น 0.50, 1.50และ 2.00 
มิลลิลิตรต่อลิตร โดยมีค่าเท่ากับ 29.55 27.65 และ 26.76 เซนติเมตร ตามล าดับ (ตารางที่ 3) 
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ตารางท่ี 3  ความยาวใบกุยช่ายหลังจากฉีดพ่นอะมิโนปลาทะเลที่ระดับต่าง ๆ 

  ความยาวใบ (เซนติเมตร) 
  สัปดาห์ที่ 1 สัปดาห์ที่ 2 สัปดาห์ที่ 3 สัปดาห์ที่ 4 สัปดาห์ที่ 5 สัปดาห์ที่ 6 

Tr1 9.59 10.91 11.53b 17.35b 19.85b 24.73b 
Tr2 10.25 12.68 14.56a 19.55a 24.96a 29.55a 
Tr3 10.53 12.93 15.48a 20.98a 25.75a 30.16a 
Tr4 11.63 11.45 14.95a 20.91a 23.53ab 27.65ab 
Tr5 12.78 11.98 14.05a 19.03ab 22.71ab 26.76ab 

F-test ns ns * * * * 
CV 6.25 4.43 3.85 1.12 3.1 9.35 

 

  

ภาพท่ี 2 การเจริญเตบิโตของกุยช่ายในแปลง 

สรุปผล (Conclusion)  

หลังจากนั้นฉีดอะมิโนปลาทะเลในรูปแบบน้ าฉีดพ่นทางใบแก่กุยช่ายในสัปดาห์ที่ 2 เป็นต้นไป  
โดยจะมีการฉีดสัปดาห์ละ 2 ครั้ง ส าหรับการแบ่งระดับความเข้มข้นของกรดอะมิโนปลาทะเลเป็น 5 ความ
เข้มข้น ประกอบด้วย 0.00, 0.50, 1.00 1.50 และ 2.00 มิลลิลิตรต่อลิตร พบว่าความสูงต้นพบว่าหลังจาก
ฉีดอะมิโนปลาทะเลพบว่าสัปดาห์ที่ 1, 2 และ 3 ไม่มีความแตกต่างกัน แต่จะพบความแตกต่างทางสถิติใน
สัปดาห์ที่ 4, 5 และ 6 ส่วนลักษณะความกว้างใบและความยางใบพบความแตกต่างทางสถิติในสัปดาห์ที่ 3, 4, 
5 และ 6 โดยการได้รับอะมิโนปลาทะเลที่ระดับความเข้มข้น 1.00 มิลลิลิตรต่อลิตร มีความกว้างใบ และความ
ยาวใบมากที่สุดเท่ากับ 3.83 มิลลิเมตร และ 30.16 เซนติเมตร ตามล าดับ ซึ่งสอดคล้องกับการทดลองฉีด
พ่นอะมิโนปลาทะเลในพืชหลายชนิดแต่มีระดับความเข้มข้นต่างกันเช่นการทดลองฉีดอะมิโนปลาทะเลใน
กระจี๊ยบเขียว พบว่า มีความเหมาะสมอยู่ที่ 3.00 การฉีดพ่นอะมิโนปลาทะเลมีความเหมาะสมอยู่ที่ 3.00  
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ทางการเกษตรท่ีดีส าหรับพืชในภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง 
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บทคัดยอ่  
 

การทดสอบเทคโนโลยีการเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตอ้อยค้ันน้ าตามมาตรฐานการปฏิบัติทาง
การเกษตรที่ดีส าหรับพืชในพื้นที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง มีวัตถุประสงค์เพื่อทดสอบเทคโนโลยีการ
เพิ่มประสิทธิภาพการผลิตอ้อยค้ันน้ าปลอดภัยตามมาตรฐานการปฏิบัติทางการเกษตรที่ดีส าหรับพืชอาหาร 
(Good Agricultural Practices: GAP) ให้ได้เทคโนโลยีที่เหมาะสมกับสภาพพื้นที่ เป็นที่ยอมรับของเกษตรกร 
และขยายผลสร้างเครือข่ายผู้ผลิตอ้อยค้ันน้ าที่มีคุณภาพและปลอดภัย ส่งเสริมการเช่ือมโยงตลาดและการแปร
รูปเพื่อเพิ่มมูลค่า ด าเนินการ ในพื้นที่ 3 จังหวัด ได้แก่ จังหวัดสุรินทร์ อ านาจเจริญ และร้อยเอ็ด การทดสอบ
ในปีที่ 2 เป็นการทดสอบซ้ าเพื่อยืนยันผล เพื่อคัดเลือกเทคโนโลยีที่เหมาะสม และน าไปขยายผลสู่เกษตรกรใน
ปีต่อไป พบว่า 1) การปลูกอ้อยค้ันน้ าในจังหวัดสุรินทร์การปลูกอ้อยค้ันน้ าพันธ์ุศรีส าโรง 1 ร่วมกับการใช้
เทคโนโลยีตามค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร มีผลผลิตอ้อยค้ันน้ าเพิ่มข้ึนร้อยละ 15.4 เมื่อเปรียบเทียบกบั
พันธ์ุสุพรรณบุรี 50 2) จังหวัดอ านาจเจริญ ปลูกอ้อยค้ันน้ าพันธ์ุสุพรรณบุรี 50 ร่วมกับการใช้เทคโนโลยีตาม
ค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร มีผลผลิตอ้อยค้ันน้ าเพิ่มข้ึนร้อยละ 27.1 เมื่อเปรียบเทียบกับการจดัการตาม
วิธีของเกษตรกร และ 3) จังหวัดร้อยเอ็ด ปลูกอ้อยค้ันน้ าพันธ์ุสุพรรณบุรี 50 ร่วมกับการใช้เทคโนโลยีตาม
ค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร มีผลผลิตอ้อยค้ันน้ าเพิม่ขึ้นร้อยละ 37.3 เมื่อเปรียบเทยีบกับพันธ์ุศรีส าโรง 1  

ค าส าคัญ อ้อยค้ันน้ า ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน ปุ๋ยชีวภาพจีพีอาร์-ทรี 
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Abstract  

Technology Testing to Increase Efficiency of Juice Cane Production using Good 
Agricultural Practice for Plant in Lower Northeastern Region. The objective of the project is to 
test technology to increase the production efficiency of safe sugarcane juicing.  According to 
Good Agricultural Practices for Food Crops ( Good Agricultural Practices:  GAP)  to obtain 
technology that is appropriate for the conditions of the lower  northeastern region.  and is 
accepted by farmers.  and expand the results by creating a network of quality and safe 
sugarcane juice producers.  Implemented in 3 provinces:  Surin, Amnat Charoen and Roi Et 
provinces.  The second year is a repeat test to confirm the results.  To select appropriate 
technology and to expand the results to farmers in the following year.  It was found that 1) 
Growing juiced sugarcane in Surin Province, growing juiced sugarcane variety Sri Samrong 1 
together with the use of production management technology according to recommendations 
of the Department of Agriculture.  There was 15.4 percent increase when compared to the 
Suphanburi 50 variety.  2)  Amnat Charoen Province area.  Planting Suphan Buri 50 sugarcane 
variety in conjunction with using Production technology according to the recommendations 
of the Department of Agriculture.There was 27.1 percent increase in the production of juiced 
sugar cane when compared to growing and managing according to farmers' methods and 3) 
provincial areas.  Roi Et grows Suphan Buri 50 sugarcane variety along with using production 
management technology according to the recommendations of the Department of Agriculture. 
There was  37.3 percent increase in the yield of juiced sugarcane when compared to the Sri 
Samrong 1 variety. 
Keywords: Juice cane, Fertilizer based on soil analysis,  Bio-fertilizer PGPR-III 

บทน า (Introduction)  

อ้อยค้ันน้ า เป็นพืชที่ได้รับความสนใจจากเกษตรกรเป็นอย่างมาก เนื่องจากอุตสาหกรรมอ้อยค้ันน้ า
พร้อมดื่มมีการขยายตัวอย่างรวดเร็ว ปัจจุบันมีการปลูกกระจายทั่วทุกภาคของประเทศ เพื่อน ามาผลิตเป็น
น้ าอ้อยสดบริโภคภายในประเทศ และน้ าอ้อยพาสเจอร์ไรส์เพื่อจ าหน่ายต่างประเทศ นอกจากนี้อ้อยค้ันน้ ายัง
สามารถน ามาแปรรูปเป็นผลิตภัณฑ์ได้หลากหลายชนิด เช่น ไซรัป น้ าอ้อยผง น้ าอ้อยก้อน เป็นต้น พันธ์ุอ้อย
ค้ันน้ าที่เกษตรกรนิยมปลูกในพื้นที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง คือ พันธ์ุสุพรรณบุรี 50 ซึ่งเ ป็นพันธ์ุ
รับรองของกรมวิชาการเกษตรตั้งแต่ ปี พ.ศ. 2539 จึงได้มีการทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีด้านพันธ์ุ  
ที่เหมาะสมเฉพาะพื้นที่และให้ผลผลิตสูง เพื่อให้เกษตรกรได้มีโอกาสเลือกปลูก และในปี 2562 กรมวิชาการ
เกษตรได้รับรองพันธ์ุอ้อยค้ันน้ าพันธ์ุใหม่ คือ พันธ์ุศรีส าโรง 1  ซึ่งยังไม่เคยมีการปลูกทดสอบในพื้นที่ 
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่างมาก่อน  

อ้อยค้ันน้ าพันธ์ุศรีส าโรง 1 เป็นพันธ์ุรับรองของกรมวิชาการเกษตร เมื่อวันที่ 15 สิงหาคม 2562  
มีลักษณะเด่น คือ ให้ผลผลิตน้ าอ้อยเฉลี่ย 5,647 ลิตร/ไร่ เปอร์เซ็นต์หีบ 38.1 เปอร์เซ็นต์ สูงกว่าอ้อยค้ันน้ า 
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พันธ์ุสุพรรณบุรี 50 ร้อยละ 14 และ 13 ตามล าดับ มีความหวาน 19.1 องศาบริกซ์ ใกล้เคียงกับพันธ์ุ
สุพรรณบุรี 50 และมีกลิ่นหอม ให้ผลผลิตเฉลี่ย 18.47 ตัน/ไร่ โดยให้ผลผลิตสูงกว่าพันธ์ุ LK92-11 ร้อยละ 14 
ตามล าดับ มีความหวานเฉลี่ย 13.69 ซีซีเอส และให้ผลผลิตน้ าตาล 2.53 ตันซีซีเอส/ไร่ ต้านทานโรคแส้ด า 
และโรคเหี่ยวเน่าแดงปานกลาง ลักษณะล าต้นค่อนข้างนิ่ม สามารถใช้ประโยชน์ได้หลากหลายทั้งจากการ  
ค้ันน้ า การเค้ียว หรือส่งเป็นอ้อยโรงงาน โดยในอ้อยค้ันน้ าจะมีเปอร์เซ็นต์หีบสูง น้ าอ้อยมีสีสวย และมีกลิ่น
หอม รวมทั้งยังสามารถน าไปแปรรูปเป็นผลิตภัณฑ์อื่นๆ เช่น การท าอ้อยงบ อ้อยกะทิ อ้อยผง ซึ่งเป็นการเพิ่ม
มูลค่าให้กับอ้อยได้ พื้นที่แนะน าให้ปลูกอ้อยค้ันน้ าพันธ์ุศรีส าโรง 1 คือ ในเขตภาคเหนือตอนล่าง (กรมวิชาการ
เกษตร, 2565) 

อ้อยค้ันน้ าพันธ์ุสุพรรณบุรี 50 เป็นพันธ์ุรับรองของกรมวิชาการเกษตร เมื่อวันที่ 1 กรกฎาคม 2539 
ได้มาจากการ ผสมเปิดของอ้อยพันธ์ุ SP 074 ซึ่งมาจาก Sao Paulo ประเทศบราซิล โดยปลูกรวบรวมที่แปลง
พันธ์ุอ้อยของศูนย์วิจัยพืชไร่สุพรรณบุรี ด าเนินการตามข้ันตอนการปรับปรุงพันธ์ุ ตั้งแต่ปี พ.ศ.2533 -2538 
ลักษณะประจ าพันธ์ุ ใบมีขนาดใหญ่ ปลายใบโค้ง ล าต้นสีเขียวอมเหลือง รสชาติหวานหอม แตกกอดี ปล้อง 
มีรูปร่างทรงกระบอกค่อนข้างยาว ไม่มีร่องเหนือตา ตามีรูปร่างกลม วงเจริญสีเหลอืงและนูนข้อโปน มีการออก
ดอกบ้างในอ้อยตอ ช่วงเดือนธันวาคม อายุเก็บเกี่ยวที่เหมาะสม คือ 8 เดือน มีความทนทานต่อโรคแส้ด า  
โรคใบขาว และโรคล าต้นเน่าแดง พบการเข้าท าลายของหนอนกออ้อยน้อย ประมาณ 4 เปอร์เซ็นต์ มีลักษณะ
เด่น คือ ผลผลิตน้ าอ้อยสูง 4,913 ลิตรต่อไร่ น้ าอ้อยสดมีความหวาน 16.1 บริกซ์ แตกกอดี จ านวน ล าต่อไรส่งู 
12,198 ล า สูงกว่าพันธ์ุสิงคโปร์ 91 เปอร์เซ็นต์ สามารถไว้ตอได้ดีไม่ต้องปลูกใหม่ทุกปี พื้นที่แนะน าปลูกได้ใน
ทุกสภาพแวดล้อม และปรับตัวกับสภาพแวดล้อมได้ดีโดยเฉพาะในเขตภาคกลาง และภาคตะวันตกที่เป็นแหลง่
ปลูกอ้อย (กรมวิชาการเกษตร, 2563)  

ปุ๋ยชีวภาพพีจีพีอาร์-ทรีประกอบด้วย แบคทีเรีย 2 ชนิด ได้แก่ Azospirillum brasilense และ 
Gluconacetobacter diazotrophicus ที่สามารถตรีงไนโตรเจน ละลายธาตุอาหารที่ตรึงอยู่ในดิน และสร้าง
สารกระตุ้นการเจริญเติบโตของพืช คล้าย ไอเอเอ (IAA) โดยแบคทีเรียเหล่าน้ี สามารถตรึงไนโตรเจนเพิ่มรูปที่
เป็นประโยชน์ของธาตุอาหารพืชบางชนิดในดิน ส่งเสริมการเจริญของรากอ้อย จึงสามารถช่วยเพิ่มพื้นที่ผิวราก 
ท าให้เพิ่มการดูดน้ าปละปุ๋ย เหมาะส าหรับใช้ในการปลูกอ้อย (กรมวิชาการเกษตร,2559) 

ดังนั้น โครงการวิจัยน้ีท าการทดสอบอ้อยค้ันน้ าพันธ์ุศรีส าโรง 1 เปรียบเทียบกับพันธ์ุสุพรรณบุรี 50 
ในพื้นที่จังหวัดสุรินทร์และรอ้ยเอ็ด ส่วนในพื้นที่จังหวัดอ านาจเจริญเป็นการทดสอบเทคโนโลยีของกรมวิชาการ
เกษตรเปรียบเทียบกับวิธีเกษตรกรโดยใช้อ้อยพันธ์ุสุพรรณบุรี 50 เพื่อเป็นข้อมูลส าหรับน าไปแนะน าเกษตรกร
ต่อไป นอกจากการเลือกใช้พันธ์ุพืชที่เหมาะสมกับสภาพพื้นที่แล้ว ปัจจัยอื่น ๆ ที่จะช่วยเพิ่มประสิทธิภาพการ
ผลิตและคุณภาพอ้อยค้ันน้ า คือ การจัดการดินปุ๋ยและการจัดการศัตรูพืชที่เหมาะสม โดยการน าองค์ความรู้
หรือเทคโนโลยีที่ได้จากกรมวิชาการเกษตร และหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง ตลอดจนภูมิปัญญาท้องถ่ินมาบูรณาการ
ปรับใช้ให้เกิดชุดเทคโนโลยีการผลิตอ้อยค้ันน้ าที่เหมาะสมกับสภาพพื้นที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง 
เมื่อได้เทคโนโลยีที่เหมาะสมและเป็นที่ยอมรับของเกษตรกรแล้วจึงน ามาถ่ายทอดสู่เกษตรกรในพื้นที่ที่มีระบบ
ภูมินิเวศก์คล้ายคลึงกัน เพื่อให้เกษตรกรมีความรู้ความเข้าใจน าไปปรับใช้ในพื้นที่ของตนเอง ขยายผลสู่ชุมชน
อื่นและสร้างเครือข่ายผู้ผลิตอ้อยค้ันน้ า ส่งเสริมให้เกษตรกรรวมกลุ่มผลิต แปรรูปเพื่อเพิ่มมูลค่า และเช่ือมโยง
ตลาด เพื่อท าให้ชุมชนมีความเข้มแข็ง และมีความยั่งยืนในการประกอบอาชีพเกษตรกรรมต่อไป  
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วัสดุ อุปกรณ์ และวิธีการ (Material and Methodology)   

การทดลองนี้เป็นการทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีด้านพันธ์ุ การจัดการดินปุ๋ย และการจัดการ
ศัตรูพืช ในระบบการผลิตอ้อยค้ันน้ าตามมาตรฐานการปฏิบัติทางการเกษตรที่ดีส าหรับพืช (GAP)  ด าเนินการ
ในพื้นที่ 3 จังหวัด ได้แก่ สุรินทร์ อ านาจเจริญ และร้อยเอ็ด ข้ันตอนการด าเนินงาน ดังนี ้

ขั้นตอนการด าเนินงาน  
ข้ันตอนที่ 1 คัดเลือกพื้นที่ด าเนินการเป็นชุมชนที่มีการรวมกลุ่มประกอบอาชีพเกษตรกรรม และ 

มีความสนใจปลูกอ้อยค้ันน้ าเพื่อเพิ่มรายได้ เช่น กลุ่มวิสาหกิจชุมชน กลุ่มแปลงใหญ่ กลุ่มเครือข่าย ศพก.  
เป็นต้น  

ข้ันตอนที่ 2 ประสานงานระหว่างหน่วยงานที่เกี่ยวข้องในพื้นที่ ได้แก่ ส านักงานเกษตร องค์การ
บริหารส่วนท้องถ่ิน เพื่อประชุมช้ีแจงโครงการ แจ้งกลุ่มเกษตรกรที่มีความสนใจจะผลิตอ้อยค้ันน้ าเข้าร่วมรับ
ฟังรายละเอียดการด าเนินงานโครงการ ประโยชน์ที่เกษตรกรจะได้รับ ข้อปฏิบัติของเกษตรกรที่เข้าร่วม
โครงการ และรับฟังความคิดเห็นของเกษตรกร จากนั้นจึงรับสมัครเกษตรกรที่สนใจเขาร่วมโครงการ 

ข้ันตอนที่ 3 คัดเลือกเกษตรกรร่วมทดสอบและร่วมวางแผนการทดสอบ จากนั้นจัดท าแปลงทดสอบ
เทคโนโลยีการผลิตอ้อยค้ันน้ าในพื้นที่เกษตรกรตามข้ันตอนที่ได้ร่วมกันวางแผนไว้ โดยให้เกษตรกรมีส่วนร่วม
ทุกข้ันตอน ขณะด าเนินการวิจัยมีการติดตามประเมินผลเป็นระยะ เพื่อปรับปรุง เปลี่ยนแปลงและคัดเลือก
เทคโนโลยีที่เหมาะสม  

ข้ันตอนที่ 4 ประเมินผลการทดสอบรว่มกับผู้มสี่วนเกีย่วข้อง ได้แก่ เกษตรกร คณะนักวิจัย เจ้าหน้าที่
หน่วยงานในพื้นที่ เพื่อน าผลที่ได้จากการประเมินไปใช้ในการก าหนดค าแนะน าและเป็นทางเลือกให้แก่
เกษตรกร รวมทั้งประเมินความพึงพอใจและการยอมรับเทคโนโลยีด้วยแบบสอบถาม 

แบบและวิธีการทดลอง  
แผนการทดลอง ปลูกแบบแปลงใหญ่ทดลองแบบ 2 กรรมวิธี ประกอบด้วย 
1.  จังหวัดสุรินทร์และจังหวัดร้อยเอ็ด 
 - กรรมวิธีทดสอบ : ปลูกอ้อยค้ันน้ าพันธ์ุศรีส าโรง 1 ใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน 75% + พีจีพีอาร์-ทรี 

การปฏิบัติดูแลรักษาตามค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร 
- กรรมวิธีเกษตรกร : ปลูกอ้อยค้ันน้ าพันธ์ุสุพรรณบุรี 50  ใส่ปุ๋ยและการปฏิบัติดูแลรักษาตามวิธีของ

เกษตรกร 
2.  จังหวัดอ านาจเจริญ 
- กรรมวิธีทดสอบ : ปลูกอ้อยค้ันน้ าพันธ์ุสุพรรณบุรี 50  ใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน 75% + พีจีพี

อาร์-ทรี การปฏิบัติดูแลรักษาตามค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร 
- กรรมวิธีเกษตรกร : ปลูกอ้อยค้ันน้ าพันธ์ุสุพรรณบุรี 50  ใส่ปุ๋ยและการปฏิบัติดูแลรักษาตามวิธีของ

เกษตรกร 
วิธีปฏิบัติการทดลองการใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน 75% + พีจีพีอาร์-ทร ี
ในดินที่มีอินทรียวัตถุน้อยกว่า 1.5 % ในช่วงเตรียมดินให้ใส่ปุ๋ยอินทรีย์อัตรา 1 ตันต่อไร่ และ 

ใส่ปุ๋ยเคมีตามค่าวิเคราะห์ดิน 75% โดยแบ่งใส่ 2 ครั้ง ครั้งแรกใส่ปุ๋ยเคมีร่วมกับปุ๋ยชีวภาพ พีจีพีอาร์-ทรีรอง
พื้นพร้อมปลูก (พีจีพีอาร์-ทรีอัตรา 1 กก./ปุ๋ยเคมี 50 กก.) ครั้งที่ 2 เมื่ออ้อยอายุ 3 เดือน (ตารางที่ 1) 
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ตารางท่ี 1  ค าแนะน าการใช้ปุ๋ยส าหรับอ้อย 

รายการวิเคราะห์ ผลวิเคราะห์ดิน 
ปริมาณธาตุอาหารแนะน า 

อ้อยปลูก อ้อยตอ 
อินทรียวัตถุ (%) น้อยกว่า 0.75 27 (21*) 27 (18*) กิโลกรัม N/ไร่ 
 0.75 – 1.50 15 18 กิโลกรัม N/ไร่ 
 1.50 – 2.25 12 15 กิโลกรัม N/ไร่ 
 มากกว่า 2.25 6 9 กิโลกรัม N/ไร่ 
ฟอสฟอรัสที่เป็นประโยชน์  
(มก./กก.) 

น้อยกว่า 7 9 9 กิโลกรัม P2O5/ไร่ 
7 – 30 6 6 กิโลกรัม P2O5/ไร่ 

มากกว่า 30 3 3 กิโลกรัม P2O5/ไร่ 
โพแทสเซียมที่แลกเปลี่ยนได้  
(มก./กก.) 

น้อยกว่า 60 18 18 กิโลกรัม K2O/ไร่ 
60 – 90 12 12 กิโลกรัม K2O/ไร่ 

มากกว่า 90 6 6 กิโลกรัม K2O/ไร่ 
* อัตราปุ๋ยภายในวงเล็บ (  ) หมายถึง กรณีที่ใส่ปุ๋ยอินทรีย์หรือวัสดุอินทรีย์ อัตรา 1 ตันต่อไร่ 

ที่มา : กองวิจัยพัฒนาปัจจัยการผลิตทางการเกษตร, 2561 
 

การบันทึกข้อมูล 
1)  ข้อมูลดิน : วิเคราะห์คุณสมบัติ และความอุดมสมบูรณ์ของดินก่อน และหลังปลูกพืช 
- เก็บตัวอย่างดินวิเคราะห์หาปริมาณอินทรียวัตถุ (% OM) ปริมาณไนโตรเจน (% N) ฟอสฟอรัส (P2O5) 

ที่เป็นประโยชน์ โพแทสเซยีม (K2O) ที่แลกเปลีย่นได้ ธาตุอาหารรอง ได้แก่ Ca Mg S และค่าความต้องการปูน (LR) 
- วิเคราะห์สมบตัิทางด้านฟิสิกสแ์ละเคมีอื่นประกอบ เช่น ปฏิกิริยากรด-ด่าง (pH) เนื้อดิน (soil texture) 
2)  ข้อมูลพืช : สุ่มเก็บข้อมูล 4 จุด พื้นที่ไม่น้อยกว่า 15 ตารางเมตรต่อจุด 

2.1  ข้อมูลด้านการเจริญเติบโต   
- อายุ 6 เดือน (จ านวนกอต่อไร่ จ านวนล าต่อไร่ และสุ่มเก็บความสูง 10 ล าต่อจุด)  

2.2  ผลผลิตและองค์ประกอบผลผลิต (เก็บข้อมูลเมื่ออ้อยอายุ 8 เดือน หลังปลูก) 
- น้ าหนักผลผลิตต่อไร่ จ านวนล าต่อไร่  
- ความยาวล า ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางล า นับจ านวนปล้องต่อล า (สุ่มเก็บข้อมูล 10 ล าต่อจุด)  
- วัดปริมาณน้ าอ้อยสด และวัดค่าความหวานของน้ าอ้อยสดด้วย Hand Refractometor 

(สุ่มเก็บข้อมูล 10 ล าต่อจุด)  
- คุณภาพน้ าค้ัน (สี รสชาติ กลิ่นหอม) น าน้ าค้ันอ้อยไปแช่ในตู้เย็นค้างไว้ 1 คืน ส าหรับไว้

ชิมน้ าอ้อย หลังค้าง 1 คืน ถ่ายรูป เทียบสีน้ าค้ันโดยใช้แผ่นเทียบสมีาตรฐาน และชิมโดยใช้ผู้ชิมกึ่งช านาญอย่าง
น้อย 10 คน บันทึกข้อมูลตามแบบทดสอบการชิม 

3)  ข้อมูลด้านกายภาพ วันปลูก วันเก็บเกี่ยว พิกัดแปลง อุณหภูมิ ปริมาณและการกระจายตัวของฝน 
4)  ข้อมูลทางเศรษฐศาสตร์ ต้นทุนการผลิตและรายได้ ก าไรสุทธิ  
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 การวิเคราะห์ข้อมูล 

 หาค่าเฉลี่ยข้อมูลผลผลิต วิเคราะห์ yield gap analysis หาค่าเฉลี่ยอัตราส่วนรายได้ต่อการลงทุน 
Benefit Cost Ratio (BCR)  เเละประเมินความพึงพอใจของเกษตรกรโดยการวิเคราะห์ค่าเฉลี่ยและร้อยละ 

ผลและอภิปราย (Result and Discussion) 

ผลการด าเนินงานปีท่ี 1 (2565) 
ด าเนินการทดสอบเทคโนโลยีการผลิตอ้อยค้ันน้ าตามมาตรฐาน GAP ในพื้นที่ 3 จังหวัด ได้แก่ 

สุรินทร์อ านาจเจริญ และร้อยเอ็ด จัดท าแปลงทดสอบตามกรรมวิธีและตามแผนการปฏิบัติงานในพื้นที่
เกษตรกร จังหวัดละ 5 แปลง ๆ ละ 1 ไร่ รวม พื้นที่ 15 ไร่ ปลูกอ้อยค้ันน้ า ตั้งแต่เดือนธันวาคม 2564 - 
มกราคม 2565 ทั้งนี้ช่วงเวลาปลูกจะแตกต่างกันในแต่ละพื้นที่ เนื่องจากส่วนใหญ่ปลูกแบบอาศัยความช้ืนใน
ดินและน้ าฝน 

ผลการทดสอบในพื้นที่จังหวัดสุรินทร์ พบว่า กรรมวิธีทดสอบให้ผลผลิตเฉลี่ย  9.35 ตันต่อไร่  
ค่าความหวานเฉลี่ย 25 องศาบริกซ์ ปริมาณน้ าอ้อยสดเฉลี่ย 5,075 ลิตรต่อไร่ กรรมวิธีเกษตรกรมีผลผลติเฉลีย่ 
8.96 ตันต่อไร่ ค่าความหวานเฉลี่ย 24 บริกซ์ ปริมาณน้ าอ้อยสดเฉลี่ย 4,674 ลิตรต่อไร่ ส่วนในจังหวัด
อ านาจเจริญ พบว่ากรรมวิธีทดสอบ ให้ผลผลิตเฉลี่ย 10.46 ตันต่อไร่ ค่าความหวานเฉลี่ย 10.5 องศาบริกซ์ 
ปริมาณน้ าอ้อยสดเฉลี่ย 3,163 ลิตรต่อไร่ กรรมวิธีเกษตรกรมีผลผลิตเฉลี่ย 7.44 ตันต่อไร่ ค่าความหวานเฉลี่ย 
9.58 องศาบริกซ์ ปริมาณน้ าอ้อยสดเฉลี่ย 2,007 ลิตรต่อไร่ ขณะที่จังหวัดร้อยเอ็ด กรรมวิธีทดสอบให้ผลผลิต
เฉลี่ย 6.13 ตันต่อไร่ ค่าความหวานเฉลี่ย 19.8 องศาบริกซ์ ปริมาณน้ าอ้อยสดเฉลี่ย 3,955 ลิตรต่อไร่ กรรมวิธี
เกษตรกรมีผลผลิตเฉลี่ย 12.02 ตันต่อไร่ ค่าความหวานเฉลี่ย 21.59 องศาบริกซ์ ปริมาณน้ าอ้อยสดเฉลี่ย 
4,065 ลิตรต่อไร่ (ตารางที่ 2) ท าการเก็บเกี่ยวประเมินผลผลิตและองค์ประกอบผลผลิต จังหวัดสุรินทร์ พบว่า
กรรมวิธีทดสอบมีต้นทุนเฉลี่ย 10,309 บาทต่อไร่ ราคาขาย 3,500 บาทต่อตัน มีรายได้ 32,709 บาทต่อไร่  
มีรายได้สุทธิ 22,400 บาทต่อไร่และให้ค่า BCR  2.94 ส่วนกรรมวิธีเกษตรกร มีต้นทุนเฉลี่ย 8,613 บาทต่อไร่ 
ราคาขาย 3,500 บาทต่อตัน มีรายได้ 31,363 บาทต่อไร่ มีรายได้สุทธิ 22,750 บาทต่อไร่และมีค่า BCR 3.13 
ในจังหวัดอ านาจเจริญพบว่ากรรมวิธีทดสอบมีต้นทุนเฉลี่ย 13,285 บาทต่อไร่ ราคาขาย 4,000 บาทต่อตัน  
มีรายได้ 41,813 บาทต่อไร่ มีรายได้สุทธิ 28,528 บาทต่อไร่และมี BCR 3.15 ส่วนกรรมวิธีเกษตรกร มีต้นทุน
เฉลี่ย 12,367 บาทต่อไร่ ราคาขาย 4,000 บาทต่อตัน มีรายได้ 29,773 บาทต่อไร่ มีรายได้สุทธิ 17,407 บาท
ต่อไร่และมี BCR 2.41 ส่วนจังหวัดร้อยเอ็ดพบว่า กรรมวิธีทดสอบมีต้นทุนเฉลี่ย 15,066 บาทต่อไร่ ราคาขาย 
3,000 บาทต่อตัน มีรายได้ 25,110 บาทต่อไร่ มีรายได้สุทธิ 19.980 บาทต่อไร่และมี BCR 2.54 ส่วนกรรมวิธี
เกษตรกร มีต้นทุนเฉลี่ย 13,450 บาทต่อไร่ ราคาขาย 3,000 บาทต่อตัน มีรายได้ 40,900 บาทต่อไร่ มีรายได้
สุทธิ 33,516 บาทต่อไร่และมี BCR 3.81 เมื่อวิเคราะห์ข้อมูลทางเศรษฐศาสตร์ พบว่า กรรมวิธีทดสอบมีรายได้ 
รายได้สุทธิ และ BCR เฉลี่ย 33,211  23,636 และ 2.88 ตามล าดับ และกรรมวิธีเกษตรกรมีรายได้ รายได้สุทธิ 
และอัตราส่วนรายได้ต่อการลงทุน (BCR) เฉลี่ย 34,012  24,558 และ 3.12 ตามล าดับ (ตารางที่ 3) 
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ตารางท่ี 2  ข้อมูลค่าเฉลี่ยผลผลิต ค่าความหวาน และปริมาณน้ าอ้อยสด แปลงทดสอบเทคโนโลยีการเพิ่ม
ประสิทธิภาพการผลิตอ้อยค้ันน้ าตามมาตรฐานการปฏิบัติทางการเกษตรที่ดีส าหรับพืชในพื้นที่จังหวัดสุรินทร์  
อ านาจเจริญ และ ร้อยเอ็ด ปี 2565 

จังหวดั 
พันธุ์ที่ปลกู ผลผลิต (ตัน/ไร่) ค่าความหวาน (oBrix) ปริมาณน้ าอ้อยสด (ลิตร/ไร่) 

ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 
สุรินทร์ ศรีส าโรง 1 สุพรรณบุรี 50 9.35 8.96 25 24 5,075 4,647 
อ านาจเจริญ สุพรรณบุรี 50 สุพรรณบุรี 50 10.46 7.44 10.5 9.58 3,163 2,007 
ร้อยเอ็ด ศรีส าโรง 1 สุพรรณบุรี 50 6.13 12.02 19.8 21.59 3.955 4,065 

 

ตารางท่ี 3  ข้อมูลค่าเฉลี่ยทางเศรษฐศาสตร์ แปลงทดสอบเทคโนโลยีการเพิ่มประสทิธิภาพการผลติอ้อยค้ันน้ า
ตามมาตรฐานการปฏิบัติทางการเกษตรที่ดีส าหรับพืชในพื้นที่จังหวัดสุรินทร์ อ านาจเจริญ และ ร้อยเอ็ด          
ปี 2565 

จังหวดั 
ต้นทนุ (บาท/ไร่) ราคา (บาท/ตนั) รายได้ (บาท/ไร่) รายได้สุทธิ (บาท/ไร่) BCR 

ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ   เกษตรกร 
สุรินทร์ 10,309 8,613 3,500 3,500 32,709 31,363 22,400 22,750 2.94 3.13 
อ านาจเจริญ 13,285 12,367 4,000 4,000 41,813 29,773 28,528 17,407 3.15 2.41 
ร้อยเอ็ด 15,066 13,450 3,000 3,000 25,110 40,900 19,980 33,516 2.54 3.81 

 

จากผลการทดลองปีที่ 1 ในพื้นที่จังหวัดสุรินทร์ พบว่ากรรมวิธีทดสอบมีค่าเฉลี่ยผลผลิต ปริมาณ
น้ าอ้อยสด สูงกว่ากรรมวิธีของเกษตรกร ทั้ง 2 กรรมวิธีมีรายได้สุทธิเฉลี่ยต่างกันเพยีงเล็กน้อย จากการประเมนิ
ความพึงพอใจพบว่าเกษตรกรมีความพึงพอใจ และเลือกอ้อยค้ันน้ าพันธ์ุศรีส าโรง 1 ร่วมกับเทคโนโลยีการผลติ
อ้อยตามค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร ไปทดสอบจัดท าแปลงขยายผลในปี 2566 ขณะที่จังหวัด
อ านาจเจริญพบว่า กรรมวิธีทดสอบมีค่าเฉลี่ยผลผลิตน้ าหนักสด ปริมาณน้ าอ้อยสด รายได้สุทธิ และ อัตราส่วน
รายได้ต่อการลงทุนสูงกว่ากรรมวิธีของเกษตรกร เกษตรกรมีความพึงพอใจเทคโนโลยีการผลิตอ้อยตาม
ค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร น าไปจัดท าแปลงขยายผลในปี 2566 ส่วนจังหวัดร้อยเอ็ดพบว่า กรรมวิธี
เกษตรกรมีค่าเฉลี่ยผลผลิตน้ าหนักสด ปริมาณน้ าอ้อยสด รายได้สุทธิ และ อัตราส่วนรายได้ต่อการลงทุน  
สูงกว่ากรรมวิธีทดสอบ เกษตรกรจึงเลือกอ้อยค้ันน้ าสุพรรณบุรี 50 ไปทดสอบจัดท าแปลงต้นแบบในปี 2566 
อย่างไรก็ตามเกษตรกรที่ร่วมทดสอบมีความพึงพอใจต่อเทคโนโลยีการผลิต และการจัดการตามค าแนะน าของ
กรมวิชาการเกษตร ได้แก่ การจัดการปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน ร่วมกับการใช้ปุ๋ยชีวภาพพีจีพีอาร์ -ทรี เนื่องจาก
สามารถลดต้นทุนได้ จึงเลือกไปจัดท าแปลงขยายผลร่วมกับอ้อยค้ันน้ าพันธ์ุสุพรรณบุรี 50 ในปี 2566 

ผลการด าเนินงานปีท่ี 2 (2566) 
เป็นการทดสอบเทคโนโลยีการผลิตอ้อยค้ันน้ าในแปลงอ้อยตอ 1 ในแปลงเดิม โดยมีกรรมวิธีและวิธี

ปฏิบัติการทดลองเช่นเดียวกับปีที่ 1 ทดสอบเทคโนโลยีการจัดการผลิตอ้อยค้ันน้ าตามมาตรฐาน GAP ในพื้นที่  
3 จังหวัด ได้แก่ สุรินทร์ อ านาจเจริญ และร้อยเอ็ด โดยด าเนินการจัดท าแปลงต้นแบบและถ่ายทอดเทคโนโลยีที่
เหมาะสม ขยายผล และสร้างเครือข่ายผู้ผลิตอ้อยค้ันน้ าแบบครบวงจร โดยน าเทคโนโลยีที่ไดจ้ากการทดลองที่
ในปีที่ 1 ได้แก่ พันธ์ุอ้อยค้ันน้ า การจัดการปุ๋ย และการจัดการศัตรูพืชที่เหมาะสมในแต่ละสภาพพื้นที่  
ด าเนินการขยายผลจ านวน 3 แปลง ๆ ละ 1 ไร่ รวมพื้นที่ 3 ไร่ และถ่ายทอดสู่เกษตรกรในพื้นที่เป้าหมายโดย
การฝึกอบรม มีการแลกเปลี่ยนเรียนรู้ผ่านแปลงต้นแบบ สร้างเครือข่ายและขยายผลสู่กลุ่มเกษตรกร/ชุมชน 
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พร้อมทั้งส่งเสริมให้กลุ่มสมาชิกเครือข่ายรวมกลุ่มกันผลิต แปรรูปเพื่อเพิ่มมูลค่า และเช่ือมโยงตลาด ผลการ
ทดลองพบว่า จังหวัดสุรินทร์ กรรมวิธีทดสอบให้ผลผลิตเฉลี่ย 6.35 ตันต่อไร่ ค่าความหวานเฉลี่ย 24 องศาบริกซ์ 
ปริมาณน้ าอ้อยสดเฉลี่ย 2,710 ลิตรต่อไร่ กรรมวิธีเกษตรกรมีผลผลิตเฉลี่ย 4.32 ตันต่อไร่ ค่าความหวานเฉลี่ย 23 
องศาบริกซ์ ปริมาณน้ าอ้อยสดเฉลี่ย 2,004 ลิตรต่อไร่ จังหวัดอ านาจเจริญพบว่า กรรมวิธีทดสอบให้ผลผลิตเฉลี่ย 
9.66 ตันต่อไร่ ค่าความหวานเฉลี่ย 12.2 องศาบริกซ์ ปริมาณน้ าอ้อยสดเฉลี่ย 3,884 ลิตรต่อไร่ กรรมวิธีเกษตรกรมี
ผลผลิตเฉลี่ย 7.23 ตันต่อไร่ ค่าความหวานเฉลี่ย 11.1 องศาบริกซ์ ปริมาณน้ าอ้อยสดเฉลี่ย 3,424 ลิตรต่อไร่ ส่วน
จังหวัดร้อยเอ็ด กรรมวิธีทดสอบให้ผลผลติเฉลีย่ 7.37 ตันต่อไร่ ค่าความหวานเฉลี่ย 18.2 บริกซ์ ปริมาณน้ าอ้อยสด
เฉลี่ย 2,367 ลิตรต่อไร่ กรรมวิธีเกษตรกรมีผลผลิตเฉลี่ย 9.48 ตันต่อไร่ ค่าความหวานเฉลี่ย 19.7 บริกซ์ 
ปริมาณน้ าอ้อยสดเฉลี่ย 3,147 ลิตรต่อไร่ (ตารางที่ 4) การประเมินผลผลิตและองค์ประกอบผลผลิต จังหวัด
สุรินทร์พบว่า กรรมวิธีทดสอบมีต้นทุนเฉลี่ย 10,079 บาทต่อไร่ ราคาขาย 5,000 บาทต่อตัน มีรายได้ 31761 
บาทต่อไร่ มีรายได้สุทธิ 21,682 บาทต่อไร่และให้ค่า BCR 3.23 ส่วนกรรมวิธีเกษตรกร มีต้นทุนเฉลี่ย 8,477 
บาทต่อไร่ ราคาขาย 5,000 บาทต่อตัน มีรายได้ 21,600 บาทต่อไร่ มีรายได้สุทธิ 13,123 บาทต่อไร่และมีค่า 
BCR 2.57 จังหวัดอ านาจเจริญพบว่า กรรมวิธีทดสอบมีต้นทุนเฉลี่ย 7,727 บาทต่อไร่ ราคาขาย 3,500 บาท
ต่อตัน มีรายได้ 33,822 บาทต่อไร่ มีรายได้สุทธิ 26,096 บาทต่อไร่และมี BCR 4.37 ส่วนกรรมวิธีเกษตรกร  
มีต้นทุนเฉลี่ย 8,297 บาทต่อไร่ ราคาขาย 3,500บาทต่อตัน มีรายได้ 25,324 บาทต่อไร่ มีรายได้สุทธิ 17,028 
บาทต่อไร่และมี BCR 3.05 ส่วนจังหวัดร้อยเอ็ดพบว่า กรรมวิธีทดสอบมีต้นทุนเฉลี่ย 5,609 บาทต่อไร่ ราคาขาย 
3,000 บาทต่อตัน มีรายได้ 22,116 บาทต่อไร่ มีรายได้สุทธิ 16,507 บาทต่อไร่และมี BCR 4.00 ส่วนกรรมวิธี
เกษตรกร มีต้นทุนเฉลี่ย 8,284 บาทต่อไร่ ราคาขาย 3,000 บาทต่อตัน มีรายได้ 28,452 บาทต่อไร่ มีรายได้สุทธิ 
20,168 บาทต่อไร่และมี BCR 3.40 เมื่อวิเคราะห์ข้อมูลทางเศรษฐศาสตร์ พบว่า กรรมวิธีทดสอบมีรายได้ รายได้
สุทธิ และ BCR เฉลี่ย 29,233  21,428 และ 3.87 ตามล าดับ และกรรมวิธีเกษตรกรมีรายได้ รายได้สุทธิ และ
อัตราส่วนรายได้ต่อการลงทุน (BCR) เฉลี่ย 25,125  16,773 และ 3.01 ตามล าดับ (ตารางที่ 5) 

 
ตารางท่ี 4  ข้อมูลค่าเฉลี่ยผลผลิต ค่าความหวานและปริมาณน้ าอ้อยสด แปลงทดสอบเทคโนโลยีการเพิ่ม
ประสิทธิภาพการผลิตอ้อยค้ันน้ าตามมาตรฐานการปฏิบัติทางการเกษตรที่ดีส าหรับพืชในพื้นที่จังหวัดสุรินทร์  
อ านาจเจริญ และ ร้อยเอ็ด ปี 2566 ( อ้อยตอ 1) 

จังหวดั 
ผลผลิต (ตัน/ไร่) ค่าความหวาน (oBrix) ปริมาณน้ าอ้อยสด (ลิตร/ไร่) 

ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 
สุรินทร์ 6.35 4.32 24.0 23.0 2,710 2,004 
อ านาจเจริญ 9.66 7.23 12.2 11.1 3,884 3,424 
ร้อยเอ็ด 7.37 9.48 18.2 19.7 2,367 3,147 
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ตารางท่ี 5  ข้อมูลค่าเฉลี่ยทางเศรษฐศาสตร์ แปลงทดสอบเทคโนโลยีการเพิ่มประสทิธิภาพการผลติอ้อยค้ันน้ า
ตามมาตรฐานการปฏิบัติทางการเกษตรที่ดีส าหรับพืชในพื้นที่จังหวัดสุรินทร์ อ านาจเจริญ และ ร้อยเอ็ด         
ปี 2566 (อ้อยตอ 1) 

จังหวัด 
ต้นทุน (บาท/ไร่) ราคา (บาท/ตัน) รายได้ (บาท/ไร่) รายได้สุทธิ (บาท/ไร่) BCR 

ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 
สุรินทร ์ 10,079 8,477 5,000 5,000 31,761 21,600 21,682 13,123 3.23 2.57 
อ านาจเจรญิ 7,727 8,297 3,500 3,500 33,822 25,324 26,096 17,028 4.37 3.05 
ร้อยเอ็ด 5,609 8,284 3,000 3,000 22,116 28,452 16,507 20,168 4.00 3.40 

 

ส่วนการถ่ายทอดเทคโนโลยีที่เหมาะสม ขยายผล และสร้างเครือข่ายผู้ผลิตอ้อยค้ันน้ าแบบครบวงจร
โดยด าเนินการจัดท าแปลงขยายผล ในแปลงเกษตรกร 3 จังหวัด ได้แก่ สุรินทร์ อ านาจเจริญ และร้อยเอ็ด 
จ านวน 3 แปลง พื้นที่ 3 ไร่ ผลการด าเนินการในจังหวัดสุรินทร์ท าการปลูกอ้อยค้ันน้ าพันธ์ุศรีส าโรง 1 ร่วมกับ
การใช้เทคโนโลยีการผลิตตามค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร พบว่า ให้ผลผลิตน้ าหนักอ้อยสดเฉลี่ย 8.81 
ตันต่อไร่ ให้ปริมาณน้ าอ้อยสดเฉลี่ย 4,495 กิโลกรัมต่อไร่ ขณะที่ในจังหวัดอ านาจเจริญให้ผลผลิตน้ าหนักอ้อย
สดเฉลี่ย 15.07 ตันต่อไร่ ให้ปริมาณน้ าอ้อยสดเฉลี่ย 4,877 กิโลกรัมต่อไร่ ส่วนในจังหวัดร้อยเอ็ดให้ผลผลิต
น้ าหนักอ้อยสดเฉลี่ย 11.27 ตันต่อไร่ ให้ปริมาณน้ าอ้อยสดเฉลี่ย 4,856 กิโลกรัมต่อไร่ (ตารางที่ 6) ส่วน
ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์ พบว่าเกษตรกรจังหวัดสุรินทร์มีรายได้สุทธิเฉลี่ย 32,631 บาทต่อไร่ และ 
มีอัตราส่วนรายได้ต่อการลงทุนเฉลี่ย 3.85 เกษตรกรจังหวัดอ านาจเจริญมีรายได้สุทธิเฉลี่ย 39,978 บาทต่อไร่ 
และมีอัตราส่วนรายได้ต่อการลงทุนเฉลี่ย 4.13 เกษตรกรจังหวัดร้อยเอ็ดมีรายได้สุทธิเฉลี่ย 11,411 บาทต่อไร่ 
และมีอัตราส่วนรายได้ต่อการลงทุนเฉลี่ย 2.28 (ตารางที่ 7) ด าเนินการถ่ายทอดเทคโนโลยี หัวข้อเทคโนโลยี
การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตอ้อยค้ันน้ าตามมาตรฐานการปฏิบัติทางการเกษตรที่ดีส าหรับพืช เมื่อวันที่ 31 
สิงหาคม 2566 ณ ศาลาอเนกประสงค์บ้านระลม หมู่ที่ 3 ต าบลโคกยาง อ าเภอปราสาท จังหวัดสุรินทร์  
มีเกษตรกรเข้าร่วม 30 ราย จังหวัดอ านาจเจริญด าเนินการถ่ายทอดเทคโนโลยีที่ ในขอบเขตเนื้อหา ด้าน
เทคโนโลยีการผลิตอ้อยค้ันน้ าปลอดภัยที่เหมาะสม การสาธิตการผลิตและการใช้ชีวภัณฑ์เพื่อควบคุมโรคและ
แมลงศัตรูพืชอ้อยค้ันน้ าการตรวจรับรองมาตรฐาน GAP พืช สาธิตการค้ันน้ าอ้อยค้ันน้ า และแปรรูปผลิตภัณฑ์ 
แนวทางการตลาด  เมื่อวันที่ 29 สิงหาคม 2566 ณ ศูนย์เรียนรู้เกษตรแบบผสมผสาน หมู่ที่ 5 ต าบลน้ าปลีก 
อ าเภอเมือง จังหวัดอ านาจเจริญ มีเกษตรกรเข้าร่วม 30 ราย และจังหวัดร้อยเอ็ด ด าเนินการ ในขอบเขต
เนื้อหา ด้านเทคโนโลยีการผลิตอ้อยค้ันน้ าปลอดภัยที่เหมาะสมกับสภาพพื้นที่ การสาธิตการผลิตและการใช้ชีว
ภัณฑ์เพื่อควบคุมโรคและแมลงศัตรูพืชอ้อยค้ันน้ าการตรวจรับรองมาตรฐาน GAP พืช การเก็บเกี่ยวอ้อยค้ันน้ า
และวิทยาการหลังการเก็บเกี่ยว และการสาธิตการค้ันน้ าอ้อยค้ันน้ า เมื่อ วันที่ 5 กันยายน 2566  ณ ศาลา
ประชาคมบ้านโพธ์ิร้อยต้น ต าบลโพธ์ิทอง อ าเภอโพนทอง จังหวัดร้อยเอ็ด เกษตรกร จ านวน 30 ราย 
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ตารางท่ี 6  ค่าเฉลี่ยผลผลิตและองค์ประกอบผลผลิต แปลงต้นแบบเทคโนโลยีการเพิ่มประสิทธิภาพการผลิต
อ้อยค้ันน้ าตามมาตรฐานการปฏิบัติทางการเกษตรที่ดีส าหรับพืชในพื้นที่จังหวัดสุรินทร์ อ านาจเจริญ และ 
ร้อยเอ็ด ปี 2566  

จังหวดั 
ความยาวล า

(ซม.) 
เส้นผ่าศนูย์กลางล า

(ซม.) 
จ านวนล า 
(ล า/ไร่) 

ผลผลิต     
(กก./ไร่) 

ปริมาณน้ าอ้อยสด 
(ลิตร/ไร่) 

ค่าความหวาน 
(oBrix) 

สุรินทร์ 216 3.9 5,800 8.81 4,495 24.0 
อ านาจเจริญ 240 1.5 7,175 15.07 4,877 15.0 
ร้อยเอ็ด 208 3.5 9,800 11.27 4,856 20.5 

 
ตารางท่ี 7  ข้อมูลค่าเฉลี่ยทางเศรษฐศาสตร์ แปลงต้นแบบเทคโนโลยีการเพิม่ประสทิธิภาพการผลติอ้อยค้ันน้ า
ตามมาตรฐานการปฏิบัติทางการเกษตรที่ดีส าหรับพืชในพื้นที่จังหวัดสุรินทร์ อ านาจเจริญ และ ร้อยเอ็ด ปี 
2566   

จังหวดั 
ต้นทนุ 

(บาท/ไร่) 
ราคาขาย  
(บาท/ตัน) 

รายได ้
(บาท/ไร่) 

รายได้สุทธิ  
(บาท/ไร่) 

BCR 

สุรินทร์ 11,434 5,000 44,065 32,631 3.85 
อ านาจเจริญ 12,760 3,500 52,738 39,978 4.13 
ร้อยเอ็ด 8,929 3,000 20,340 11,411 2.28 

สรุปผล (Conclusion)  

ปีที่ 1 (2565) ในพื้นที่จังหวัดสุรินทร์ พบว่า อ้อยค้ันน้ าพันธ์ุศรีส าโรง 1 ใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน 
75% ร่วมกับพีจีพีอาร์-ทรี ดูแลรักษาตามค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร มีค่าเฉลี่ยผลผลิต ปริมาณน้ าอ้อย
สด สูงกว่าอ้อยค้ันน้ าพันธ์ุสุพรรณบุรี 50 ซึ่งสอดคล้องกับค าแนะน าพันธ์ุอ้อยค้ันน้ าพันธ์ุศรีส าโรง 1 (กรม
วิชาการเกษตร,2565) แต่แตกต่างกับพื้นที่จังหวัดร้อยเอ็ด ซึ่งพบว่าอ้อยค้ันน้ าพันธ์ุสุพรรณบุรี 50 ที่ดูแลตาม
กรรมวิธีของเกษตรกร มีค่าเฉลี่ยผลผลิต ปริมาณน้ าอ้อยสด รายได้สุทธิ และBCR สูงกว่าอ้อยค้ันน้ าพันธ์ุ 
ศรีส าโรง 1  ส่วนในพื้นที่จังหวัดอ านาจเจริญ พบว่า อ้อยค้ันน้ าพันธ์ุสุพรรณบุรี 50 ใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน 
75% ร่วมกับพีจีพีอาร์-ทรี ดูแลรักษาตามค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร มีค่าเฉลี่ยผลผลิต ปริมาณน้ าอ้อย
สด รายได้สุทธิ และBCR สูงกว่าอ้อยค้ันน้ าพันธ์ุสุพรรณบุรี 50 ที่ดูแลตามกรรมวิธีของเกษตรกร 

ปีที่  2 (2566) การทดสอบเทคโนโลยีการเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตอ้อยค้ันน้ าตามมาตรฐาน 
การปฏิบัติทางการเกษตรที่ดีส าหรับพืช (GAP) ในพื้นที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง ในพื้นที่ 3 จังหวัด 
ได้แก่ สุรินทร์ อ านาจเจริญ และร้อยเอ็ด พบว่า ในพื้นที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง สามารถปลูกอ้อย
ค้ันน้ าได้ทั้งพันธ์ุสุพรรณบุรี 50 และพันธ์ุศรีส าโรง 1 เนื่องจากให้ผลตอบแทนต่อการลงทุนมากกว่า 1 แต ่
การยอมรับพันธ์ุอ้อยค้ันน้ าแตกต่างกันในแต่ละพื้นที่ ซึ่งเกษตรกรในพื้นที่จังหวัดสุรินทร์ มีความพึงพอใจและ
ยอมรับอ้อยค้ันน้ าพันธ์ุศรีส าโรง 1 โดยมีความพึงพอใจมากที่สุดในด้านรสชาติ นอกจากนั้นยังให้ผลผลิต  
และปริมาณน้ าอ้อยสดสูงกว่าพันธ์ุสุพรรณบุรี 50 ส่วนเกษตรกรในจังหวัดอ านาจเจริญ และร้อยเอ็ด มีความ 
พึงพอใจและยอมรับอ้อยค้ันน้ าพันธ์ุสุพรรณบุรี 50 เนื่องจากมีจ านวนล าเก็บเกี่ยวมากกว่า ท าให้มีผลผลิต และ
ปริมาณน้ าอ้อยสดสูงกว่าพันธ์ุศรีส าโรง 1 เกษตรกรมีความพึงพอใจมากที่สุดในด้านรสชาติ และด้านเทคโนโลยี
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การผลิตพบว่าเกษตรกรยอมรับเทคโนโลยีการผลิตการผลิตอ้อยค้ันน้ าตามค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร 
ได้แก่ การจัดการปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน การใช้ปุ๋ยชีวภาพพีจีพีอาร์ -ทรี และป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบ
ผสมผสานโดยใช้เทคโนโลยีของกรมวิชาการเกษตร เช่น สารชีวินทรีย์ สารสกัดสมุนไพร ชีววิธี วิธีเขตกรรม  
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การเจริญเติบโตและผลตอบแทนของไม้พุ่มกินใบท่ีปลูกแซมในสวนสะตอในภาคใต้ 
The Growth and Yield of Leaf-Eating Shrubs Planted Intercropped in 

P. speciosar (Parkia speciosa) Plantations in the Southern Region  
of Thailand 
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บทคัดยอ่  
การปลูกไม้พุ่มกินใบ 5 ชนิด ได้แก่ มันปู (Glochidion wallichianum Muell Arg) ผักหวานช้าง 

(Claoxylon longifolium (Blume)  Endl.  ex Hassk)  มะกอกป่ า  (Spondias pinnata (L. f. )  Kurz)          
หมุยหอม (Clausena cambodiana Guill) และผักเหลียง (Gnetum gnemon) แซมระหว่างแถวต้นสะตอ 
(Parkia speciosa) เพื่อศึกษาผลผลิต ผลตอบแทน และผลกระทบของพืชแซม ระหว่างปี 2565 -2667          
ณ ศูนย์วิจัยพืชสวนตรัง พบว่าหลังปลูกไม้พุ่มกินใบเป็นเวลา 2 ปี มันปูมีการเจริญเติบโตดีที่สุด คือ มีขนาดล า
ต้น 46.09 มม. ความสูง 165.63 ซม. ขนาดทรงพุ่ม 118 ซม. และมีน้ าหนักของยอดสด 200.14 ก./ยอด ให้
ผลผลิตสูงและสม่ าเสมอตลอดทั้งปี รองลงมา คือ ผักหวานช้าง มะกอกป่า หมุยหอม และผักเหลียง เมื่อเก็บ
ผลผลิตรวมจ านวน 20 ครั้ง พบว่ามันปูให้น้ าหนักผลผลิตสงูทีสุ่ด 2,227.20 กก./ไร่ รองลงมา คือ ผักหวานช้าง 
มะกอกป่า หมุย และผักเหลียง ให้น้ าหนักผลผลิต 1 ,382.40,  780.80, 691.20 และ 678.40 กก./ไร่ 
ตามล าดับ ต้นทุนการผลิตรวมสองปีเท่ากันที่ 44 ,315 บ./ไร่ มันปูให้รายได้ปีที่สองสูงที่สุด 89 ,088 บ. 
รองลงมาคือผักหวานช้าง (82 ,944), มะกอกป่า (50,752), หมุย (34,560) และผักเหลียง (37,312) บ. 
ตามล าดับ โดยอัตราผลตอบแทนต่อต้นทุนมีค่าเท่ากับ 2.01, 1.87, 1.15, 0.78 และ 0.84 เท่า ตามล าดับ 
ดังนั้นไม้พุ่มกินใบที่เหมาะสมปลูกในสวนสะตอ คือ มันปูและผักหวานช้าง 

ค าส าคัญ : ไม้พุ่มกินใบ, การเจริญเติบโต, การใหผ้ลผลิต, รายได ้
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Abstract 
Five types of leaf-eating plants are Lime Berry (Clausena cambodiana Guill), Mun Pu. 

( Glochidion wallichianum Muell.Arg. ) , Hog Plum ( Spondias pinnata ( L.  f. )  Kurz) , Phak Wan 
Chang (Claoxylon longifolium (Blume)  Endl.  ex Hassk. ) , and Baegu (Gnetum gnemon) .  They 
were interplanted between rows of bitter beans ( Parkia speciosa Hassk. )  to study the yield, 
returns, and effects of interplanting plants when the operation was carried out from 2022 to 
2024 at Trang Horticultural Research Center.  G.  wallichianum produces maximum and 
consistent yield throughout the year followed by C. longifolium, S. pinnata, C. cambodiana, 
and G. gnemon, respectively. Total production of 20 times found that G. wallichianum product 
weight maximum at 2,227.20 kg/rai.  followed by C.  longifolium, S.  pinnata, C.  cambodiana, 
and G. gnemon were 1,382.40, 780.80, 691.20, and 678.40 kg/rai, respectively. Total production 
costs for two years are the same at 44,315 baht/rai. G. wallichianum with the highest income 
in the second year at 89,088 baht/rai followed by C. longifolium (82,944), S. pinnata (50,752), 
C. cambodiana (34,560), and G. gnemon (37,312) baht/rai, respectively. The cost-benefit ratios 
were 2.01, 1.87, 1.15, 0.78, and 0.84 times, respectively.  Benefit Cost Ratio (BCR)  were 2.01, 
1.87, 1.15, 0.78, and 0.84 times, respectively.  Therefore, G.  wallichianum and C.  longifolium 
are leaf-eating plants suitable for companion planting with P. speciosa. 

Keywords: leaf-eating shrub, Glochidion wallichianum MuellArg, Income, Rate of return on cost. 

บทน า (Introduction)  
สะตอเป็นพืชพื้นเมืองและผักยืนต้นเศรษฐกิจส าคัญของภาคใต้ ปัจจุบันมีคนนิยมบริโภคจ านวนมาก

ทั้งชาวไทยและชาวต่างชาติจึงนับเป็นพืชที่มีศักยภาพทางการตลาดสูง สะตอเป็นพืชที่มีล าต้นสูงและทรงพุ่ม
ขนาดใหญ่ ใช้ระยะปลูกระหว่างต้นและแถว 8-10 เมตร พื้นที่ 1 ไร่ปลูกได้ 16-25 ต้น ทั้งนี้สะตอมีเรือนยอด 
ที่โปร่งและใบเล็กปริมาณแสงสามารถส่องได้ถึงโคนต้น ซึ่งมีพื้นที่ว่างและแสงเพียงพอในการปลูกพืชแซมเพื่อ
เพิ่มรายได้ พืชแซมนั้นมีหลากหลายประเภทแต่ปัจจัยที่ควรพิจารณา คือ ความเหมาะสมของพืชแซมกับสภาพ
ภูมิอากาศ ความเข้ากันได้กับพืชหลัก ความต้องการของตลาด แรงงาน เงินทุน แหล่งน้ า และความสามารถ
ของตัวเกษตรกร รวมทั้งความคุ้มค่าทางการเงินของการลงทุนปลูกพืชแซมในระยะยาว การเลือกปลูกพืชแซม
ที่เหมาะสมส่งผลมีรายได้เพิ่ม ลดปัญหาวัชพืช ลดการสูญเสียธาตุอาหารพืชในดินไปโดยเปล่าประโยชน์  
เป็นการใช้ประโยชน์จากพื้นที่เต็มที่ ช่วยอนุรักษ์ดิน และยังจะท าให้เกิดความมั่นคงทางอาหารที่ยั่งยืน ภาคใต้
นับเป็นภาคที่มีการรับประทานผักมากและเป็นวัฒนธรรมการกินที่เป็นเอกลักษณ์ โดยทานคู่กับอาหารพื้นถ่ิน 
เพื่อช่วยเสริมรสชาติและยังเพิ่มคุณค่าของอาหาร ด้วยผักมีคุณค่าทางโภชนาการ วิตามิน และสารต้านอนุมูล
อิสระ จึงช่วยลดความเสี่ยงต่อการเกิดโรคต่างๆ ทั้งด้านการป้องกัน และรักษาโรคความเสื่อมของร่างกาย     
(นิศารัตน์ ศิริวัฒนเมธานนท์, 2556) รวมทั้งเป็นแหล่งของเส้นใยซึ่งช่วยท าให้ร่างกายขับถ่ายอุจจาระได้เร็วข้ึน  
ท้องไม่ผูก ช่วยป้องกันโรคมะเร็งล าไส้ใหญ่ ท าให้การดูดซึมน้ าตาลเข้าสู่กระแสเลือดช้าลง ส่งผลให้ลดระดับ
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การใช้อินซูลิน และลดระดับคอเลสเตอรอล ซึ่งเป็นปัจจัยเสี่ยงต่อการเกิดโรคหัวใจและหลอดเลือด ซึ่งจาก
รายงานผลการวิจัยพบว่า มันปู หมุย ผักเหลียง และมะกอกป่า มีเส้นใยอาหารสู ง คือ 16.70, 14.20, 8.80 
และ 7.20 มิลลิกรัม/น้ าหนักของส่วนที่รับประทานได้ 100 กรัม ตามล าดับ (สายพิณ โชติวิเชียร, 2561)  

จากการส ารวจและสอบถามเกษตรกรผู้ปลูกผักยืนต้นในพื้นที่จังหวัดตรัง ปี 2565 รวม 4 อ าเภอ 
ได้แก่ สิเกา รัษฎา นาโยง และย่านตาขาว พบว่า เกษตรกรที่ปลูกไม้พุ่มกนิใบเชิงการค้ามักปลูกแซมในสวนยาง 
ปาล์ม สวนไม้ผล และพื้นที่ว่างข้างบ้าน โดยนิยมปลูกผักที่ตลาดต้องการเพราะจ าหน่ายง่ายและมีราคาสูง เช่น 
ได้แก่ หมุย (Clausena cambodiana Guill) มันปู (Glochidion wallichianum Muell.Arg.) มะกอกป่า 
(Spondias pinnata (L. f.) Kurz) และผักเหลียง (Gnetum gnemon) ส่วนผักหวานช้าง (Claoxylon 
longifolium (Blume) Endl. ex Hassk.) นิยมปลูกเฉพาะเขตอ าเภอย่านตาขาว จึงต้องการน าพืชเหล่าน้ีมา
ศึกษาด้านลักษณะการเจริญเติบโต ผลผลิต และผลตอบแทนทางเศรษฐกิจ ทั้งนี้ ในสะตอยังไม่เคยมีการศึกษา
พืชแซมมาก่อน วัตถุประสงค์เพื่อได้องค์ความรู้ด้านวิชาการพันธ์ุพืชและเทคโนโลยีการจัดการพืชแซมในสวน
สะตอที่เหมาะสมในภาคใต้ ส าหรับเผยแพร่แก่เกษตรกรเชิงการค้า และเป็นองค์ความรู้แก่เจ้าหน้าที่กรม
วิชาการเกษตร กรมส่งเสริมการเกษตรใช้เป็นค าแนะน า/ต่อยอดทางการศึกษา รวมทั้งเป็นแหล่งเรียนรู้จริง
ส าหรับบุคคลทั่วไป และเพื่อการอนุรักษ์พันธ์ุพืชผักไว้ในชุมชนท้องถ่ิน ส าหรับอนุชนรุ่นหลังได้รู้จักและเรียนรู้
ถึงประโยชน์และคุณค่าของผักพื้นบ้านที่มีคุณประโยชน์ต่อร่างกาย สามารถใช้เป็นยารักษาโรคที่ไม่มี
ผลข้างเคียง ต่อไป  

วัสดุ อุปกรณ์ และวิธีการ (Material and Methodology)  

สิ่งท่ีใช้ในการทดลอง 
ด าเนินการปลูกต้น มันปู ผักหวานช้าง มะกอกป่า หมุย และผักเหลียง ที่ขยายพันธ์ุโดยวิธีตอนกิ่ง 

โดยปลูกแซมระหว่างแถวของต้นสะตออายุ 15 ปี ยกร่องท าแปลงปลูกขนาดกว้างและยาว 4x8 เมตร ร่องห่าง
จากต้นสะตอ 2 เมตร ระยะปลูก 1x1 เมตร จ านวน 28 ต้น/แปลง เก็บข้อมูล 12 ต้น/แปลง/ซ้ า (มี 4 ซ้ า)  
มีการปฏิบัติดูแลรักษาเหมือนกัน คือ ใส่ปุ๋ยเคมีสูตร 15-15-15 อัตรา 5 กิโลกรัม/แปลง/ปี และปุ๋ยคอก 30 
กิโลกรัม/แปลง/ปี แบ่งใส่ 3 ครั้ง/ปี โดยวิธีหว่านรอบโคนต้น มีการให้น้ า แบบสปริงเกอร์ ทุกวัน และตัดแต่ง
ล าต้นและกิ่งในเดือนมีนาคมเพื่อควบคุมความสูงที่ระดับ 1 เมตร การเก็บเกี่ยว โดยตัดตั้งแต่ส่วนของยอดลง
มาถึงส่วนที่รับประทานได้และตัดแต่งใบที่เสียหายหรือมีต าหนิออก ผึ่งให้เสด็จน้ าแล้วมัดก าและบรรจุใน
ถุงพลาสติกใส (ถุงพอลิเอทิลีน) เก็บข้อมูลลักษณะทางการเกษตรของพืชแซมโดยวัดเส้นผ่านศูนย์กลางของ 
ล าต้น ความสูงของล าต้น ขนาดทรงพุ่ม และช่ังน้ าหนักรวมของยอดผักที่เก็บเกี่ยวทุก 2 สัปดาห์ ประเมินผล
กระทบในด้าน ระบบราก โรค และแมลง และวิเคราะห์ต้นทุนการผลิตและผลตอบแทนสุทธิต่อไร่ 

ผลและอภิปราย (Result and Discussion)  

การเจริญเติบโตของพืชแซม  
ผลการปลูกไม้พุ่มกินใบ 5 ชนิด แซมระหว่างแถวสะตออายุ 15 ปี ที่ช่วงอายุ 2 ปี พบว่า พืชผักทั้ง 5 

ชนิดมีการเจริญเติบโตดี และไม่พบอาการผิดปกติที่ใบ และจากการวิเคราะห์ค่าเฉลี่ยของข้อมูล พบว่า มันปู  
มีความแข็งแรงและการเจริญเติบโตเร็วกว่าพืชชนิดอื่น โดยมีเส้นผ่านศูนย์กลางของล าต้นมากที่สุด คือ 46.09 
มิลลิเมตร รองลงมาเป็น มะกอกป่า (34.97) หมุย (29.75) ผักหวานช้าง (27) และผักเหลียง (21.84) 
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ตามล าดับ ความสูงของล าต้นจากพื้นดินถึงส่วนยอดของทรงพุ่ม (หลังการตัดแต่งในช่วงเดือนมีนาคม 2565) 
พบว่า ต้นมันปูมีความสูงเพิ่มมากที่สุด คือ 65.63 เซนติเมตร รองลงมาเป็น มะกอกป่า (34.75) ผักเหลียง 
(32.67) หมุย (29.75) และผักหวานช้าง (21.50) ตามล าดับ ขนาดทรงพุ่ม พบว่า มันปูมีความกว้างของทรงพุม่
มากที่สุด คือ 118 เซนติเมตร รองลงมาเป็นหมุยหอม (92.5) ผักเหลียง (89.38) มะกอกป่า (85.63) และ
ผักหวานช้าง (83.13) ตามล าดับ และน้ าหนักรวมของยอดผักที่เก็บเกี่ยว โดยการสุ่มช่ังยอดรวมของผัก 10 
ยอด (ส่วนที่รับประทานได้) พบว่า มะกอกป่ามีน้ าหนักของยอดเฉลี่ยสูงสุด คือ 400.26 กรัม รองลงมาเป็น 
มันปู (200.14) หมุยหอม (100.25) ผักหวานช้าง (80.45) และผักเหลียง (20.34) ส่วนผลกระทบ ด้านระบบ
ราก จากการตรวจลักษณะรากของสะตอ โดยการขุดที่ระดับความลึก 50 เซนติเมตร จ านวน 3 จุดต่อแปลง 
พบว่า มีรากของสะตอเพียง 2-3 ราก่อจุด แสดงว่ารากสะตอหยั่งรากลึกกว่ารากของพืชแซม จึงไม่ส่งผล
กระทบกับพืชแซม ขณะที่พืชแซมมีการแตกรากดี ด้านโรคและแมลง ไม่พบการระบาดของโรคพืช ส่วนแมลง 
พบเพลี้ยอ่อนและมวนในปริมาณเล็กน้อย 

 
Table 1  Growth of 5 types of leaf-eating shrub (layering) intercropped in P. speciosar (Parkia 
speciosa) at 2 years old, In Trang Province 

plant type 
Stem 

diameter 
(mm) 

Increased 
height 
(cm) 

Canopy 
size 
(cm) 

Tender tip 
weight (10 
shoots)/(g) 

Insect 
pests 

Sato root 
characteristics 

G. wallichianum 46.09 165.63 118.00 200.14 - Not found 
C. longifolium 27.00 121.50 83.13 80.45 Green 

Stink Bug 
Not found 

S. pinnata 34.97 134.75 85.63 400.26 - Found 2 roots 

C. cambodiana 29.75 129.75 92.50 100.25 Aphids Found 3 roots 
G. gnemon 21.84 132.67 89.38 20.34 - Not found 

 

การให้ผลผลิต  
มันปูให้ผลผลิตรวมสูงและมีความสม่ าเสมอตลอดทั้งปีรองลงมาเป็นผักหวานช้าง ส่วนมะกอกป่า 

หมุย และผักเหลียง ให้ผลผลิตค่อนข้างต่ า ซึ่งทุกพืชผลผลิตเริ่มลดต่ าในช่วงฤดูแล้ง จากการเก็บเกี่ยวผลผลิต
ในช่วงเดือนมิถุนายน 2566 - มีนาคม 2567 รวม 20 ครั้ง เมื่อเรียงล าดับผลผลติจากมากไปหาน้อย ดังนี้ มันป ู
ผักหวานช้าง มะกอกป่า หมุยหอม และผักเหลียง มีน้ าหนัก 3.48, 2.16, 1.22, 1.08 และ 1.06 กิโลกรัมต่อตน้
และ 2,227.20, 1,382.40, 780.80, 691.20 และ 678.40 กิโลกรัมต่อไร่ (Figure 1)  
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Figure 1 Total yield per plant of 5 types of leaf-eating shrubs at 2 years of age when interplanted 
in P. speciosar garden, Trang Province. 

ต้นทุนการผลิตและผลตอบแทน   
ต้นทุนการผลิต เป็นการรวมต้นทุนในปีที่หนึ่งและสอง พบว่า มีค่าใช้จ่ายในการปลูกและดูแลรักษา 

คือ 44,315 บาท เท่ากันทุกพืช โดยแยกเป็นต้นทุนปัจจัยการผลิต เช่น ค่าเตรียมแปลง ค่าปุ๋ยคอก ค่าปุ๋ยเคมี 
ค่าสารเคมี รวม 22,315 บาท และต้นทุนแรงงาน เช่น ค่าจ้างเตรียมแปลง ปลูก ก าจัดวัชพืช และเก็บเกี่ยว
ผลผลิต รวม 22,000 บาท (Table 2 และ 6) 

ผลตอบแทน ในปีที่หนึ่งเก็บเกี่ยวผลผลิตได้เล็กน้อย ส่วนในปีที่สองเก็บเกี่ยวผลผลิตได้ 20 ครั้ง 
พบว่า มันปูมีรายได้สูงสุด คือ 89,088 บาท รองลงมาเป็น ผักหวานช้าง (82,944), มะกอกป่า (50,752), หมุย
หอม (34,560) และผักเหรียง (37,312) (ราคาจ าหน่าย 40 60 65 50 และ 55 บ./กก.) ด้านก าไร พบว่า มันปู
มีก าไรจากการปลูกมากที่สุด คือ 44,773 บาทต่อ รองลงมาเป็น ผักหวานช้าง (38,629) , มะกอกป่า (6,437) 
ส่วนหมุยหอมและผักเหลียงยังไม่คุ้มทุน คือ 9,755 และ 7,003 ตามล าดับ และมีอัตราผลตอบแทนต่อต้นทุน 
(Benefit Cost Ratio: B/C Ratio) ในปีที่ 2 หลังการปลูกของโครงการ พบว่า มันปูมีอัตราผลตอบแทนในการ
ผลิตสูงที่สุด คือ 2.01 เท่า รองลงมาเป็น ผักหวานช้าง (1.87)  มะกอกป่า (1.15) หมุยหอม (0.78) และผักเหลี
ยง (0.84) ตามล าดับ (Table 3) เมื่อพิจารณารายได้จากการปลูกมนัปูแซมในสวนสะตอเกษตรกรจะได้รบัก าไร
สูงสุดเมื่อเปรียบเทียบพืชแซมชนิดอื่นๆ ซึ่งมันปูเป็นไม้พุ่มกินใบที่มีอายุยืนหลายปี การลงทุนมีเพียงปีแรก
ประกอบกับไม่พบผลกระทบทั้งในเรื่องระบบราก และปัญหาการระบาดของโรคและแมลง การส่งเสริมปลูก
แซมในสวนสะตอจึงเป็นแนวทางที่เหมาะสม นอกจากนี้จากการตรวจเอกสารพบว่า ใบมันปูสามารถน ามาผลติ
ขนมปังได้โดยทดแทนแป้งสาลี ร้อยละ 4 ของน้ าหนักแป้ง ขนมปังที่ได้มีคุณค่าทางโภชนาการเพิ่มข้ึน เพิ่มเส้น
ใยอาหาร และมีสารต้านอนุมูลอิสระให้กับผลิตภัณฑ์ โดยมีจ านวนจุลินทรีย์ทั้งหมดและยีสต์และราเป็นไปตาม
เกณฑ์มาตรฐานผลิตภัณฑ์ชุมชนขนมปัง ผู้บริโภคยอมรับในระดับชอบมาก (ดลฤดี พิชัยรัตน และนพรัตน มะ
เห, 2561) ดังนั้นมันปูจึงนับเป็นพืชที่มีศักยภาพด้านอาหารและอุตสาหกรรมสงูมีความเหมาะสมในการแนะน า
เป็นพืชเสริมรายได้ปลูกแซมในสวนสะตอแก่เกษตรกรในภาคใต้ต่อไป 
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Table 2  Total yield per rai, income and returns of 5 types of leaf-eating shrubs at the age 
of 2 years after planting with cuttings interplanted in P. speciosar garden, In Trang Province 

plant type 

Total 
yield/ 
plant 
(kg.) 

Total 
produc 
tion/rai 

(kg.) 

Selling 
price (B) 

Total 
income/rai 

(B) 

Producti
on costs 

(B) 
profit (B) 

(Benefit/ 
Cost ratio : 

BCR) 

G. wallichianum 3.48 2,227.20 40 89,088.00 44,315.00 44,773.00 2.01 
C. longifolium 2.16 1,382.40 60 82,944.00 44,315.00 38,629.00 1.87 
S. pinnata 1.22 780.80 65 50,752.00 44,315.00 6,437.00 1.15 
C. cambodiana 1.08 691.20 50 34,560.00 44,315.00 -9,755.00 0.78 
G. gnemon 1.06 678.40 55 37,312.00 44,315.00 -7,003.00 0.84 

 
Table 3  List of expenses for planting foliage shrubs in Suan P. speciosa (per rai) 

Factors of production Quantity Total 
- 640 trees/rai Price 20 baht/tree 12,800.00 
- 25 bags of manure/rai Price 55 baht/sack 1,375.00 
- Chemical fertilizer 15-15-15 Quantity: 2 sacks 2,640.00 
- Cost of water system equipment 1 time 5,000.00 
- Chemical cost to prevent and eliminate insects 1 bottle 500 

  Total 22,315.00 
Labor cost     
 - Cost of preparing the planting area (preparing the plot, 
adding fertilizer to the soil) 

1 time 2,000.00 

- Planting wages 1 time 2,000.00 
- Water system installation free 1 time 2,000 
- Wages for weeding and fertilizing 3 times 6,000 
- Wages for harvesting, trimming leaves, washing and bagging 20 times 10,000 
  Total 22,000.00 

Total   44,315.00 
 
Table 4  Nutritional Composition per 100 g Edible Portion of 5 types (mg/100 g) 

Plant Type Carbohydrates Protein Calcium iron 
dietary 
fiber 

betacarotene VitaminC 

G. wallichianum 8.50 0.90 110.00 - 16.70 5,646.00 27.00 
S. pinnata 7.20 2.50 - - 7.20 871.00 2.00 
C. cambodiana 6.10 4.70 - - 14.20 5,390.00 4.00 
G. gnemon 7.00 5.57 151.00 2.50 8.80 3,814.00 124.00 
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Nutritional value of Thai food. Bureau of Nutrition, Department of Health, Public Health. Year 2018. 
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Figture 2  Characteristics of 5 types of leaf-eating shrubs that are interplanted in Sator Garden. 
A =  C. cambodiana B=  G. wallichianum  C=  C. longifolium D= S. pinnata  E= G. gnemon 

 

Figure 3 Characteristics of rooting of sato at a depth of 25 centimeters. 
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Figure 4  Characteristics of rooting of Intercropped at a depth of 25 centimeters.  
G= G. wallichianum   

H=  C. longifolium I= S. pinnata J= C. cambodiana K= G. gnemon 



 

 

 

 
 

งานประชุมวิชาการ “เทคโนโลยีและนวัตกรรมการเกษตร” ครัง้ที่ 1  ระหว่างวันที่ 1 – 2 สงิหาคม 2567 ณ ทักษิณาคาร มหาวิทยาลัยทักษิณ วิทยาเขตพัทลงุ 
JTAI 2024: The 1st Conference of Technology and Agricultural Innovation between 1 – 2 August 2024 At Thaksinakhan Thaksin University 166 

สรุปผล (Conclusion) 
การปลูกไม้พุ่มกินใบ 5 ชนิด แซมระหว่างแถวปลูกของสะตอ ในปีที่สองหลังปลูกมีการเจริญเติบโต

ต่างกัน พบว่า มันปูมีการเจริญเติบโตดี ให้ผลผลิตสม่ าเสมอและการให้ผลผลติสูงสดุ รวมทั้งมีอัตรผลตอบแทน
การลงทุนสูงสุด รองลงมาเป็นผักหวานช้าง ส่วนมะกอกป่า หมุยหอม และผักเหลียง ให้ผลผลิตต่ ากว่าและมีค่า
อัตราผลตอบแทนการลงทุนต่ า ซึ่งไม่พบปัญหากระทบต่อสะตอทั้งด้านโรค-แมลงและระบบราก 
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Figure 5 Insect pests:  F= Aphis craccivora Koch. G = Green Stink Bug                                                            
(F: Form https://influentialpoints.com/Gallery/Chaitophorus_nigrae_pale-streaked_willow_aphid.htm) 
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